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PatoCkova myslenka tzv. negativniho platonismu je dokladem dvoji slozky jeho
vztahu k Platénovi a k jeho pojeti ,ideji“: na jedné strané je to jisté navazani na
Platéna, zatimco na druhé strané je to kriticka distance od ného, tedy
prinejmensim od jeho chapéani ideji jako pozitivnich jsoucen (dokonce jedinych
pravych pozitivnich jsoucen, jako pravé skutecnosti). Bez ohledu na to, zda jde
skute¢né o pojeti Platénovo nebo spiSe o Platénovu interpretaci pozdniho
pythagoreismu, jde nam o postizeni toho podstatného, co mohlo Patocku na
jistou dobu vést k tomuto rozhodnuti a myslenkovému pokusu (kterého ostatné
po nékolika letech zanechal a ktery dokonce vyslovné zavrhl - napr. v jednom
dopise prof. Richterovi). Kdyz si vypUj¢ime slovnik Kantlv, mohli bych fici, ze
Platénovy ,ideje” maiji apriorni charakter; nejstarsi filosofové pro to méli
mnohovyznamny termin ARCHE. V jistém smyslu opravdu mézeme v pojeti ideji,
jak je najdeme v dialogu Timaios, vidét poukaz k ,archaické’ povaze ideji . Ovsem
ve vztahu k starsim filosofim jsou tu vyznamné rozdily. Pfedevsim je tu
pozoruhodna mnohost: samy ideje jsou mnohé, a dokonce nékteré jsou vzajemné
inkompatibilni, ale vedle svéta ideji, ktery by bylo mozno chépat jen jako ARCHE
nejen vnitfrné mnohou, ale dokonce nesjednocenou, jsou tu dalSi dvé ARCHAI,
totiz jednak demiurgos, jednak nikdy nepocinajici ani nekoncici beztvary tok.
Zvlastni je, ze dva zdroje pohybu jsou pfif¢eny demiurgovi a onomu beztvarému
toku, zatimco ideam je jakykoli vlastni pohyb odepren. Zatimco je tim ideam
nutné odeprena i ozivenost (na rozdil od ARCHAI prvnich filosofl, kterym to
vytyka Aristotelés, nazyvaje je - nepravem - ,hylozoisty”), pfedstavuje beztvary
tok pohyb rovnéz zbaveny ozivenosti, takZze zdrojem Zivota se mize stat leda
demiurgos..
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