Transcendetalie

Prinejmensim od dob Kantovych se prosadila mysSlenka, Ze néktera témata,
presneéji nékteré tématizované , skutecnosti” je tfeba definitivné zaradit mezi tzv.
transcendentdlie. S nejvétsim omezenim a zjednodusenim tu mdzeme poukéazat
na ,¢as“ nebo ,prostor”, ale mohli bychom jmenovat dalsi a dalsi. Zlstanme v
této chvili predevsim u ,,¢asu”, u kterého mlzeme nejsnadnéji poukazat na to, ze
ke kazdému nasemu myslenkovému (psychickému) vykonu, jimz myslime ,as”,
nezbytné potrebujeme alespon tolik ¢asu, abychom na ,¢as” vibec mohli
pomyslit. Nepochybné plati, ze ,Cas” neni véc mezi vécmi, ale stejné tak plati, ze
¢as mUzeme pomyslit jen tak, Ze se k nému vztahujeme jako k né¢emu, co je
mimo radmec naseho vztahovani k nému a co v zddném pripadé svym vztahem
nekonstitujeme (dokonce ani tak, jako v geometrii , konstituujeme” napr.
trojuhelnik). Protoze vSak pri svém mysleni ¢asu (tj. pfi vykonu svého mysleni,
jimz se vztahujeme k Casu) jsme na Casu, ktery nam prichazi vstric, abychom
vlbec mohli néco podniknout, zavisli tak, Zze bez ného by zddné nase mysleni
nebylo mozné, musime tento ,¢as”, ktery potfebujeme, abychom mohli o ¢ase
premyslet a jeho povahu zkoumat, brat jako skute¢nost velmi zvlastni, ale jako
skutecnost nepochybnou. A jelikoz tento Cas, na kterém jsme takto zavislé,
prichazi tak, ze tu nejprve neni, ale pak prijde a je tu, a nakonec odchazi a je
pry¢, nejde a nem{ze jit o ,transcendetale” (nebot to je ndm - alespon u Kanta -
dano a priori), nybrz spiSe o ,descendentale”, tedy jako néco, co ve svém
pohybu prichazi k ndm ,shora dol(“ A tedy neni , dano“, neni ,,danosti, nybrz je
nanejvys ,davano”). Pokud opustime tento druh metafory, ktera pracuje s tim, co
je ,nahore" a co ,dole”, mlzeme prosté mluvit o adventivni povaze ,¢asu”,
nebot ten vzdy znovu prichazi - a v tom spocivéa jedind nase zkusenost s ¢asem,
kdezto vSe ostatni uz je naSe interpretace, nerku-li konstrukce.
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