Myslenka - porozuméni / Porozuméni jako ukol

Porozumét filosofovi znamena nezlstat jen u jeho textl (i kdyz ty zajisté nelze
brat na lehkou vdhu a tim méné je obchazet). Ale filosofovi porozumime jen
tehdy, kdyz spravné porozumime nejen jeho textd, ale jeho myslenkam. A jeho
myslenkdm nemd{ze porozumét jinak, nez ze se sami o né pokusime. A jak ?
Kazdd myslenka je vzdy mysSlenkou néceho a na néco; myslence porozumime,
kdyz porozumime tomu, ¢eho byla myslenkou a na co se myslitel tou myslenkou
zaméroval. To znamena, ze - at se komu libi nebo nelibi - musime se pokusit
mysliteli porozumét Iépe, nez on sdm rozumél sobé. A tedy pokusit se také jeho
mysSlenkam porozumeét (alespon v nékterém sméru) Iépe, nez jim rozumél on. A
protoze kazdad myslenka se vztahuje ke svému ,,myslenému”, musime se pokusit
také jesté |épe porozumét onomu myslenému, k némuz se jeho mysleni
vztahovalo, k némuz mirilo. Heidegger se (v souvislosti a Aristotelem!) vyjadruje
nasledovné: ,Aristotelés, a tak i kazda filosofie, ndm zlstane uzavren, jestlize jej
neprekoname ve sméru jeho vlastnich vychodisek a otazek.” Ale co je vlastné
tim ,,smérem*” vychodisek a otazek néjakého filosofa? Jsou to skutecné vposledu
jeho vychodiska a jeho otdzky, které udavaji ,smér” jeho mysleni? Je zfejmé, ze
filosofie nemUze vposledu spocivat v tom, Ze rozumime jinym filosof&im, nybrz Ze
plati naopak, Ze aspon nékterym jinym filosofdm musime rozumét, abychom
mohli smysluplné filosofovat sami. Filosofii (a tedy ani filosofim) nejde a nemUze
vposledu jit o filosofii (tedy vlastné o sebe a o vlastni filosofovani, ani o
filosofovani téch druhych), nybrz to, co filosofii déla filosofii, totiz ze se pokousi
vztahnout k Pravdé. Ale to je az ten posledni cil; na cesté k nému je ndm ulozeno
jesté mnoho cild predposlednich. A druhému filosofovi m@zZzeme opravdové
porozumeét jen tehdy, kdyz porozumime, ke kterym (i pro ného) predposlednim
cilim se usiloval svym myslenim dostat.
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