Skutecnost a subjekt

Kazdy subjekt je uddlostnym dénim, coz znamena, ze neni v zaddném smyslu
»Substanci“, neni tim, co ,stoji“ pod ménicim se povrchem, nybrz sam je zménou
- ovSem zmeénou zcela specifickou, totiz ktera zaklada svou vlastni jednotu.
Rekneme-li o subjektu, Ze ,jest”, minime tim pravé ono udalostné déni, vnitfné
aktivné integrované v jednotu subjektu. Schopnost integrovat se v jednotu neni
pro subjekt (snad s vyjimkou téch nejjednodussich, nejnizsich subjektd) Zadnou
samozrejmosti, ale je to néco, k ¢emu je zapotrebi mit néjaky navod, jakousi
rukovét. V risi zivych bytosti je jednim z takovych ndvodU néco ze slozitého
souboru tzv. genetickych informaci (ty ovSsem slouzi jesté mnoha dalsim Gceldm).
Nenauci-li se subjekt byt jednim, tj. zakladat a udrzovat svou jednotu, prestane
byt subjektem a rozpadne se (uhyne). (Zvlastnim pripadem je ovSem cilené
naruseni jednoty, jehoz smyslem je rozmnozovani.) Jakozto déni, které ma
pocatek, pribéh a konec (tj. je ,udalosti“), ,jest” subjekt ve dvojim smyslu:
jednak to jeho ,jest” je tak dlouhé jako celé trvani, cely ,zivot” subjektu (a pak
budeme mluvit o jeho ,byti“: byti subjektu je ¢asové koextenzivni s jeho
celozivotnim trvdnim), jednak se tim mini aktudlni pritomnost subjektu v urcité
chvili na urcitém misté (a pak budeme mluvit o jsoucnosti resp. jednotlivych
jsoucnostech subjektu). Tyto dva rozdilné vyznamy vypovédi, ze subjekt ,jest”,
vyvolaly v déjinach filosofie nejednu nesndz a polemiku. U korene téchto nesnazi
je metafyzicka hypostaze neménného jsoucna, jak ji formuloval jako prvni
Parmenidés, kdyz rekl, ze skutecné jsouci vzdy jest, nikdy nebylo a nikdy
nebude. Pravé proti této jinak sugestivni mysSlence je tfeba postavit tezi, ze
vSechno, co je skutecné, se ,pohybuje” v Case, presngji: samo casuje a je proto
c¢asové. ,Byt” znamend mit minulost a budoucnost. Pokud néco nema svou
vlastni minulost (presné: bylost), tak to jesté nevzniklo; a pokud to nema svou
vlastni budoucnost (presné: budost), uz zaniklo. Jednou z velkych otazek je
takovy vznik subjektu jako néceho, co tu jesté nebylo (a ovSsem druhou velkou
otazkou je i zanik néceho, co tu néjaky cas po svém vzniku ,bylo"). Subjekt,
ktery tu nebyl a ktery tu nyni jest, nevznikl z néCeho jiného, napf. z jiného
subjektu (i kdyz je bézné o tom takto hovorit); zrodi-li se fené nékolik sténat,
garantuje ona fena jen to, Ze to budou zase psi, ale kazdé ze sténat je novym
subjektem, ktery tu drive nebyl a ktery nemUze byt preveden na jiny ani odvozen
Z jiného subjektu. Kazdé z narozenych Sténat ma svou integritu, kterd musi byt
garantovana jim samym a ni¢im a nikym jinym. Proto otazka subjektu tak Gzce
souvisi s otazkou skutecnosti, s otazkou déni a tim i otazkou vznikani a zanikani.
MysSlenka, Zze vznikani a zanikani je pouhé zdani a ze ve skutecnosti tu trvaji
néjaké neménné entity (které jsou pravymi skutecnostmi), je chybou a
vykolejenim mysleni, jez poznamenalo Evropu na tisicileti (ostatné v jinych
formdach nejen Evropu).
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