Metafyzika x profyzika

Ackoli slovo ,metafyzika” vzniklo jako knihovnické oznaceni, bylo pozdé&ji
filosoficky interpretovdno, a to gramaticky chybné, jako ,nad-fyzika“ resp.
disciplina zabyvajici se ,nad-pfrirozenem” (supernaturale). Slovo samo se velice
vzilo, a méa svlj vyznam (at uz v pozitivhim, nebo negativnim smyslu) vSude tam,
kde kontrola smysly neni mozna. Ten dlraz na smyslové poznani znamena
zaroven omezeni na to, co je (mUlze byt) pravé ted na tomto misté (hic et nunc),
¢ili omezeni na okamzitou aktualitu. A podle minéni starych tato aktualita mdze
byt dvoji: bud zase okamzité pomiji - pak to spadéa do ,fyziky” -, nebo
neproménné trva (aeternum nunc) - a pak to spada do metafyziky. Protoze vSak
byly tyto pristupy a predpoklady jiz dadvno opustény a protoze jsme dnes toho
presvédceni, ze nic v tomto svété netrva v neproménnosti, nybrz ze vSe se bud
pomalu nebo rychle proménuje, metafyzika v onom zminéném pojeti prestava
byt legitimni disciplinou; vse spada do fyziky (s vyjimkou Cisel a geometrickych
atvarQ). Tim je ndzev ,metafyzika” vlastné uvolnén; a protoze byl interpretovan
teprve dodatec¢né a dokonce vzhledem k etymologii chybné&, mGzeme jej
interpretovat znovu a jinak. A protoze védy se zabyvaji vyhradné tim, co ,jest”
(eventuelné co ,bylo“), pficemz prirodni védy se omezuji na to, co Ize smysly
zaznamenat, tedy co pravé nyni zaznamenavam, nebo co jsme zaznamenali v
minulosti, je z védeckého interesu naprosto vylouceno to, co prichazi, co teprve
bude (a co neni pouhym protazenim toho, co uz bylo, ani jeho pouhym
napodobenim). Ovsem nové vidéni, nové rozpoznani nas privadi k tomu, ze
smyslové poznatky samy nejsou schopny rozlisSit, zda vnimané je celkem, ¢asti
néjakého celku anebo pouhou hromadou. Filosofie musi tedy zaméfit svou
pozornost na tzv. prirozené celky (,,prava jsoucna“, vnitfné sjednocena v celky) a
na povahu celkovosti. K celkovosti vsak nalezi Casovost resp. Casovani. Prava
jsoucna jsou tedy udalostmi, a to znamena, Ze k nim jako ¢asovym celkd m
nalezi nejen jejich okamzita jsoucnost, nybrz také jsoucnosti jiz uplynulé, jakoz i
jsoucnosti jesté nenastalé. O téch nelze fici, Zze prosté , nejsou” resp. ze jsou
»hi¢im“. Proto je tfeba pamatovat na filosofickou disciplinu, ktera se zabyva tim,
co sice ,jesté neni“, ale co ,pfichazi“, a tedy nejen zménit, ale zejména rozsirit
chapani slova , skute¢nost” také na skutecnosti ,,adventivni”. Zde je potom
zapotrebi se vyrovnat s Aristotelovym pojetim FYSIS a hlavné DYNAMIS.
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