Udalost - struktura

Od dob Pythagorovych (uz Thaletovych), zejména vsak od doby Parmenida a
jeho skoly je modelovani skutec¢nosti (tj. konstruovani intencionalnich objektd,
byt povazovanych za ,pravé skutecnosti“) charakteristické svou necasovosti
resp. mimocasovosti (proto jsou platénské ,ideje” nehybné, a proto Aristotelés
povazuje za nejblizsi pravdé po tom zcela nehybném prave hvézdnou obloku,
kterd je nehybnosti nejbliz, nebot se sice otadi, ale pri naprostém zachovani
stejnych vztahl mezi hvézdami i mezi souhvézdimi setrvava diky kruhovému
pohybu v neproménnosti. Cetni myslitelé na vadu tohoto mys$lenkového postupu
a jeho predpokladd odedavna poukazovali, ale nepoukéazali nikterak na
skutecCnou alternativu. Ta bude spocivat v tom, Zze zménime samy mySlenkové
modely, s nimi budeme pracovat. Nebudeme tedy chtit vSsechno myslet a
mysSlenkoveé poradat po vzoru geometrie, nybrz spisS po vzoru (poucené,
nespravnou filosofii nepokazené) biologie. Nebudeme chtit pracovat s takovymi
konstrukcemi, jako jsou bod, Usecka, trojuhelnik, kruznice apod., které se
nikterak neméni a zUstavaji vici sobé navzajem jen ve vnéjsich vztazich, nybrz
zvolime jako konstrukce jednoduché modely, které se proménuji, ale nikoli
odevzdy a provzdy, nybrz tak, Zze maji svij zacatek a také konec svého
promeénovani, presnéji vyjadreno: svého déni. Pokud ve svych Uvahach za¢neme
hned od pocatku pracovat s konstrukcemi dynamickymi, zbavime se oné
zakladni nesnéze, jak viibec dochazi k pohybu, kdyz v zdkladech vseho je
nehybnost. My budeme naproti tomu vychdzet z proménlivosti vseho, a to bez
vyjimky, takze vyjimkou nam nebude ani nicota. Pokud se vSe proménuje a nic
nezlstava bez promény, musi se to tykat i tzv. nicoty: ani ta se nesmi stat
posledni bastou ,metafyziky” (presnéji mé-fyziky). A protoze nic(ota), ma-li se
ménit, nemlze le¢ ménit se v ,,néco” (a to néco se musi zas dale ménit, vposledu
pak opét v ,nic(otu)”, vznika tu jind otadzka, totiz jak se jakékoli ,néco” mUze pfri
vSeobecné proménlivosti vSeho vyhnout nebo ubranit své proméné v ,,nic(otu)”.
Je to mozné pouze tak, ze misto v ,nic” se zméni v néco jiného. A pak ovsem
misto onoho plvodniho ,néco”, které néjak vzniklo a svou proménou by mélo
zaniknout (celé), dojde k jakémusi prodlouzeni ,byti“ néceho z toho, co jinak
zanikd, a toto prodlouzené ,byti“ se pak stava soucasti (alespon jako material)
néceho jiného, co teprve vznika. To je ovSem mozné jenom tam, kde se néco jiz
zanikajiciho s né¢im teprve vznikajicim mdze vibec setkat - a to je pouze ,reélny
svét”. Primordialni udalost je plivodné udalosti pouze ,virtualni’, a jako takové se
mdze jen vyjimecné setkat s jinou uddlosti, ovsem pouze s jinou udalosti, ktera je
uz redlna. S jinou udalosti, kterd je také virtualni, se setkat nemdze a nemuUze

s ni ani interagovat.
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