Vnimani a mysleni

V nové dobé to byl nepochybné zejména Descartes, kdo vyostrené postavil proti
sobé mysleni a vnimani. Tak sice doslo k vyznamnému posunu proti starorecké
tradici, v niZ byla proti sobé stavéna jina dvojice, totiz v&déni (EPISTEME) a
pouhé minéni (DOXA), ale prece jen Slo o navazani v jednom dilezitém ohledu,
totiz v jakési nedlvére k pouhému smyslovému poznéani. Kontinentalni evropsky
racionalismus je tedy nepochybné skute¢nym navazanim na hlavni antickou
tradici, kdezto pokus postavit veSkeré poznani na smyslové zkusenosti
predstavuje vaznou odchylku o dni. Racionalismus je z tohoto dlvodu bezesporu
filosofi¢téjsi (a filosoficky dlslednéjsi) nez empirismus. Pravé proto vsak musi byt
pozornéjsi a dikladnéjsi ve svém kritickém prezkoumavani tzv. ,rozumu®.
Naproti tomu odkaz na ,,zkusenost” je natolik mnohoznacny (jak se ostatné uz

v mnoha ohledech ukazalo v minulosti), ze kriticky rozbor pojmu ,,zkusenosti“
(empirie) bud musi byt vyrazen - anebo se dostane drive nebo pozdéji pred
naléhavou nutnost prece jenom vyjasnit povahu ,rozumu”, bez néhoz ani
»zkusenost” sama neni vlastné vlibec mozna ani myslitelna. Z toho zretelné
vyplyva, ze mysSleni nelze vidét zaloZzeno ve vnimani, nybrz naopak Zze smyslové
vnimani je sice velmi dllezitou slozkou poznavani a tedy i vSeobecné mysleni,
ale ze neni slozkou toto mysleni konstituujici (nybrz jen ,,materidlem zasobujici“).
Vnimani je sice zalozeno na jakémsi ,kontaktu“ s tzv. vnéjsi realitou, ale tento
kontakt nepredstavuje zadny ,stavebni kdmen*, Zddnou (pozdéjsi) slozku
poznani, dokud neni urc¢itym zplsobem transformovan, pretaven, reorganizovana
zejména interpretovan (jaksi ,precten”) zplsobe, ktery ma svlj zdroj jinde, tj.
mimo samo , bezprostredni vnimani“. Pdvod a zdroj oné interpretujici (¢i
interpretacni) slozky poznavani neni tedy ve smyslech jakozto receptorech, nybrz
smysly samy je tfeba vidét také jako efektory - a nejen smysly, protoze ona
nezbytnd a dokonce zakladajici slozka interpreta¢ni uz je déjistém, v némz se
hlavniho slova dostava ,rozumu”, tedy mysleni. A vnimani je tim komplexnéjsi a
acinnéjsi, ¢im vyssiho stupné ¢i vyssi trovné ono intervenujici ,,rozuméni” je
schopno dosahovat.
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