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Chceme-li proniknout ke skutecnému ,jadru“ problematiky lidskych prav,
musime zvolit dlsledné hermeneuticky pristup. Hermeneutika neni teorie, nybrz
metoda; na prvni pohled se sice zda byt v rozporu s fenomenologii, ale jen tehdy,
povazujeme-li oba pristupy za fundamentalné filosofické. Ani fenomenologie neni
celou filosofii, dokonce se o to ani nema pokousSet, ale je to opét jen metoda,
zpUsob pristupu. Fenomenologicky dlraz na to, jak se ndm véci , davaji“, ma
svou relativni opravnénost proti konstrukcim takzvané , védeckym®. OvSem také
metoda konstrukci je relativné opravnéna, a jeji nedostatky a vady nemohou byt
dlvodem k jejim u odmitani, nybrz spise k jeji dikladné rekonstituci (nejen k
pouhému ¢asteCcnému vylepSovani). Ta rekonstrukce se tyka predevsim povahy,
struktury pojmovosti: fecky typ pojmovosti se zhlédl v mysleni geometrickém. Ta
se vyznacuje tim, Ze se k veskeré skutecnosti vztahuje pres pojmy, spjaté s
neproménnymi intencionalnimi objekty (jako jsou tfeba trojihelniky apod.) Pravé
proto mam za pravdépodobné, Ze po rekonstrukci této vazby, tj. po nalezeni
zpUsobu pojmového mysleni, jez by dokazalo stejné metodicky a se stejnou
presnosti pracovat s intencionalnimi ,,ne-predméty“ (coz ted nechame stranou),
bude moznd Uzkd spoluprace obou metod, totiz metody hermeneutické a metody
pojmovych konstrukci (za predpokladu, Zze konstruovany budou modely ¢asovych
a nikoli neCasovych jsoucen). Hermeneutika (jako metoda, spojena ovsem i s
jistymi vykony autoreflexe) bude vzdycky znamenat soustfedéni na to, co je za
aktudlné jsoucim, tj. za fenoménem jakozto , Ukazem*“; pokud ovsem fenoménem
minime ,jev", nikdy jej nemUzeme chapat v oddélenosti od nasi vlastni aktivity.
Protoze vSak kazda aktivita (snad kromé tzv. akci nazdarblh, ,aufs Geratewohl”
»at random*) je zacilena mimo sebe a mimo svUj vlastni subjekt (se zdanlivou
vyjimkou reflexe, ale to nechame také na pozdéjsi dobu), musi fenomenologicka
metoda nutné selhdvat pravé tam, kde se soustfeduje vyhradné na to, jak se
nam véci ,davaji”, nebot véci se ndm nikdy nedavaji, véci musime vzdycky
rekonstruovat na zakladé néceho, co nejsou ony véci samy, a co nejsou dokonce
ani soucasti téch véci (jakozto Ukazd, a tim méné fenoménd). Pravé zde se
ukazuje superiorita metody hermeneutické, ktera si mdze opravnéné dovolit
zanedbat nékteré stranky toho, co se jen ukazuje, a soustredit se na to, co
umoznuje z nejriiznéjsich Ukazl vybrat to, co nam (jako subjektiim) dovoluje
konstituovat tzv. fenomén, abychom se tak dostali k tomu, co se neukazuje, ale
co je mnohem vyznamnéjsi nez cokoliv z toho, co se ukazuje.
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