Mysleni (a myslenka)

Kdyz myslime, je tu vzdy nds vykon, tj. nase vykondvani mysleni, nase
mysSlenkova aktivita, prace, a potom to, k cemu se naSe vykonavané mysleni
vztahuje, ale co neni ani jeho soucasti, ani jeho slozkou. Tomu rfikdme, ze
mysleni mé intencionalni charakter; konkrétné to znamend, ze nase mysleni neni
jen to, ¢im vskutku jest, ale ze presahuje, prekracuje samo sebe tim, jak miri
mimo sebe - obvykle se fika: ke svému predmétu. Tim ,,predmétem” ovsem
vlbec nemusi byt zadnéa ,véc”, tj. predmétna skutec¢nost, na kterou je mozno si
sahnout, kterou lze vidét a eventuelné vyfotografovat, kterou Ize slySet a
eventuelné nahrét atd. atd. Dlraz na takové ,véci“ je ostatné pomérné recentni;
zacali jej prosazovat nékteri filosofové a nejvétsi vyznam jim prisuzuji zejména
prirodni védy. Ale uz od samych pocatkd filosofie (a tedy od pocatkl pojmové
strukturovaného mysleni) méli pravé nejbystrejsi myslitelé dost jasno v tom, ze
jsou také ,véci“, které nemaji zminény charakter, a velmi ¢asto jim prisuzovali
vetsi, zasadnéjsi a zakladngjsi vyznam. Nicméné je pravda, Ze i v tom pripadé na
takové véci-nevéci mysleli jako na ,véci sui generis”, na jakési zvlastni
~predmeéty”. Obvykle se pozdéji o takovych zvldstnich ,vécech” mluvilo jako o
predmeétech ,idealnich”, a to zejména proto, ze Platon vymyslel cely zvlastni
svét vécnych ,ideji“, které predstavuji dokonce , pravou skutec¢nost” (nechdvam
tu stranou, zda uceni o idejich je vskutku Platénovo - Aristoteles je v kazdém
pripadé Platénovi pripisuje). Ale pravé na tomto pripadu mdzeme demonstrovat,
jak myslenka ideji mé jakousi vlastni vahu ¢i spiSe platnost, a to bez ohledu na
to, jak ji Platén podava, protoze my ji mlzeme treba i opravovat, revidovat,
rekonstruovat v novych myslenkovych kontextech, takze to urcité uz neni
mysSlenka Platénova, a neni to také pouhy pojem, ba ani spole¢na konstrukce
nékolika pojmd. A docela jisté to neni jen subjektivni zalezitost, pouha slozka i
soucast nasich myslenkovych vykond. A tuto myslenku je mozno sledovat
rlznymi sméry, spojovat ji s rozlicnymi predpoklady i disledky a rozmanité ji
interpretovat. Myslenka v tomto smyslu neni ani pojmovéa konstrukce jako tfeba
pojeti trojuhelniku nebo krychle, ani Zzadny proud védomi, a uz vlbec to neni
zadna ,véc“, zadny ,predmét”, ,objekt”. Ma v sobé jakousi utajenou energii, jiz
nas dokaze strhnout a vést, a to tfeba jen na zkousku, jen jako ,,metodicky*”
prijatad a do disledkd sledovana - a tfeba pozdéji odmitnutad a odloZena.
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