Apriori / Nové

Radl poznamenava ve Vdlce Cechti s Némci (str. 129): ,TéZko Fici, odkud se berou koneckonct nové myslenky;
vzdyt viibec nevime a snad nikdy se nedovime, odkud se berou viibec nové véci na svété.” Filosofové se od
samého pocatku pokouseli o zkusmou odpovéd na tuto druhou otazku, a pochopitelné to délal kazdy po
svém. Véem jim 3lo o odpovéd na otazku, ktera pro né byla spole¢na, totiz na otazku po ARCHE. Kant vlastné
nasledoval tuto tradici, kdyZ se pokusil dat odpovéd na Radlem formulovanou prvni otazku: pochopil ji jako
otazku po ARCHE kazdého rozumného mysleni. Nazval tuto ARCHE (neboli latinsky ,principium“) novym
zplisobem, totiz jako ,apriori®. Tak jako se stafi filosofové netazali, odkud se vzala ARCHE, tak se Kant netaze,
odkud se bere apriori. Jedna véc je na povazenou jak u presokratikl, tak u Kanta, totizZ Ze je do hloubky
nezajima, odkud jsou nové véci nebo nové myslenky. Kriticky pohled na né si musi povsimnout toho, ze
vykladat vsechno z vody nebo vzduchu nebo ohné atd. je jen racionalizovany MYTHOS; tyto myslitele vlastné
prilis nezajima, jak se z jediného pocatku mlze odvozovat ta obrovskd mnohost a rozmanitost jednotlivych
jsoucen. U Kanta uz je to trochu komplikovanéjsi a také filosofické motivy se tu uplatriuji ve své ,logické“ a
tedy protimytické specifi¢nosti: Kant chce vylozit, jak je moZna neproménnost v matematice a geometrii. Proti
anglosaskému empirismu chce zachranit autonomii rozumu a ducha, ale zase ji zachranuje problematicky, ba
falesné. Duch si pfinasi své zakony, tj. zdkony rozumu s sebou, nedovozuje je ze svéta. Ale jsou mu dany jako
cosi hotového a dokonce pro viechny rozumné bytosti v celém vesmiru naprosto stejného. Aktivita,
spontaneita, tvorivost ducha a rozumu tu opét zUstava stranou a nestava se v zadném smyslu hlavnim,
rozhodujicim tématem. Skute¢nému problému se Kant vlastné vyhnul: nepokusil se zachranit apriori jako
vysledek tvofivosti, ale chtél umoznit a zalozit tvofivost nécim, co je dano.
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