Rozum a jeho autokriti¢cnost

Uprfimny a vazné minény dlraz na rozum a spoléhani na rozum nemd{ze natrvalo,
ba ani prilis dlouho zlstat v mezich naivni dlvéry v rozum. To ukazalo
osvicenstvi, které filosoficky vyustilo v kantovsky kriticismus. Kantova kritika
Cistého teoretického a Cistého praktického rozumu, jakoz i kritika soudnosti
predstavuji vykon rozumu, ktery je kriticky sam k sobé. V tom smyslu je
osvicenstvi opravdu jakoby ¢tvrtym sloupem, na kterém stoji vSechny nejlepsi
evropské myslenkové tradice (prvnimi tfemi sloupy jsou tradice reckého a
hebrejského mysleni a o néco mladsi tradice fimského pravniho mysleni). Rozum
sam totiz leckdy upada do naivity, do nekritického spoléhani na sebe, zatimco
jediné kritické spoléhani na sebe je legitimni a ospravedInitelné. Nekriticky
rozum neni dost rozumny; rozum muUze prohlubovat a vyostrovat svou rozumnost
jen tak, ze je a Ze vzdycky zUstane kriticky sdm k sobé. To souvisi i s tim, ze
rozum znamena rozuméni, porozumeéni, pochopeni. Rozumét mizeme lec¢emu,
chapat mUzeme leccos; je také mozno rozumét nééemu Spatné a pochopit néco
nespravné. Rozum se proto musi naucit prezkoumavat sdm sebe a ziskavat tak
vzdy nové kontrolu sédm nad sebou a nad svymi vykony. Nélezi k zakladnimu
odkazu dosavadniho vyvoje evropského mysleni (a vibec Zivota), Ze ¢lovék je
sice rozumova bytost, ale Ze neni bytosti dostate¢né rozumnou. Meze rozumu
ovsem nejsou néjak jednou provzdy dany, nybrz predstavuji déjinnou
podminénost dobového vykonu rozumu, podminénost, kterou sam rozum
prikazuje vzdy znovu rozpoznavat a tak pripravovat jeji prekroceni.
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