Kriticnost a filosofie / Rozum a kriticnost

Neni jiné (lidské) kritiky nez kritika rozumova, tj. kritika uzivajici rozumu. Dé&jiny
evropského mysleni, které se predevsim diky reckym filosofim vydalo po
cestach rozumu a rozumovosti, nicméné stéle naléhavéji dokumentovaly jakousi
nedostate¢nost rozumu a rozumovych postupl. To prichazelo velmi vhod vsem,
kteri at uz z jakychkoliv motivl chovali ned@véru ¢i dokonce nendvist k rozumu.
Strfedovék zvlasté ve své druhé poloviné ohromné prispél k rozvinuti pojmovosti
a logi¢nosti mysleni a vytvoril tim (navzdory stale jesté pretrvavajicim
predsudkdim) mimoradné dobré predpoklady pro novovékou védu. Sama
pojmovost a logi¢nost v tradi¢nim smyslu vsak neni a nem{ze jesté byt zarukou
plné rozumovosti a rozumnosti mysleni. Kartesiansky racionalismus, séam ne
dosti kriticky, pripravil pldu pro neprimérenou, az naivni osvicenskou d@véru v
,rozum*, aby tak prokazal, Ze rozum a naivita se nemusi nutné vylucovat. Presto
se osvicenstvi stalo vlastné jakoby ctvrtym sloupem evropanstvi, nebot jeho
vyznam nespociva v dnes ¢asto uvadéné nekritické dlvére v rozum, ba az v
jakémsi povérecném spoléhani na rozum. Osvicenstvi na jedné strané prispélo k
posileni do té doby jen velmi slabé d@véry v rozum v nejsirsich vrstvach
evropskych spolecnosti a tim polozilo zaklady k dnesnimu stavu obecného
védomi. Na druhé strané vSak ve svém vyusténi pfispélo novym vyznamnym
krokem k rozliSeni mezi rozumem naivné dogmatickym (a tedy ne dosti
rozumnym) a rozumem kritickym. Rozum uz nemU@ze byt chdpan jako jednou
dany instrument, ale predstavuje cestu. Rozum mdlze mit nedostatky, rozum se
mdze mylit, ale ¢lovék nema k dispozici zadny jiny prostredek, jak rozpoznat
vlastni omyly, nez pravé rozum, tj. porozuméni oném omyllm a pochopeni, proc
to jsou omyly. Neni jiné instance, kterd mQze nahlédnout chyby a omyly rozumu
nez praveé rozum sam.
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