Reflexe a subjekt / Objektivismus a role subjektu

Prehnany nebo jednostranny ddraz na ,,objektivitu” neobstoji pred kritikou
vskutku filosofickou, i kdyz sam predstavuje také jakousi ,filosofii“ (a pravé proto
musi vskutku filosofické kritice Celit). Principialni filosofickou chybou je
zapominani na subjekt, bez néhoz nema prece zadny smysl o objektivité mysleni
a myslivych postupd mluvit. Ale nemensi vadou je odmitani odpovédnosti za
strategii myslenkovych postupd a celych komplex( badani a vyzkumi pod
zaminkou podezreni z ideologizace. Pozitivista se tvafri, jako by shromazdovani
jednotlivych detaild a drobnych faktd samo néjak vedlo k celkovéjsim pohleddm
a komplexnim teoriim. To je stejnd chyba jako v ekonomice predpokladat, ze trh
vSe vyresi. Néco jisté vyresi, ale celkovou strategii nikoliv; a pravé omyly a chyby
ve strategii mohou vést k nenapravitelnym ztratdm a nékdy i katastrofam. To
plati tim spiS pro strategie myslenkové, které mdze projasniovat (tj. odhalovat i
napravovat) pouze zdatna a zkusena reflexe. Ta pfi své analyze predchozi
aktivity (a tudiz také aktivity myslenkové) nezapomina ani na jednu stranu, t;j.
ani na ,subjekt”, ani na ,objekt”. Navic je schopna (a povinna) analyzovat a
projasnit, co to vlastné znamena na zdkladé analyzy akci, aktd (at uz
praktickych, fyzickych nebo myslenkovych, tj. aktd védomi) ,konstruovat"” obé
tyto strany (sem muUzeme také zaradit pGivodné Derriddv termin ,dekonstrukce”,
ktery neznamena v zadném pripadé - a zejména ne v nasem uziti - destrukci,
nybrz analyzu zpUsobu, jak je vlastné bez naseho raddného Umyslu a planu
,konstruovana“ Ci lépe konstituovana, ustavena, uskute¢néna akce, po niz
teprve mlze nasledovat rekonstrukce toho, co pada na vrub aktivniho subjektu,
jakoz i toho, co pada na vrub skutecnosti, kterd nemUze byt povazovéna za
produkt subjektni aktivity).
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