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Prizname-li védomi (a mysleni) intencionalitu, pfiznavame tim eo ipso, Ze je nemozné plné a vystizné
pochopit a popsat akt védomi bez odkazu k tomu, k ¢emu se onen akt odnasi, co vSak neni jeho soucasti ani
slozkou, a to prosté z toho diivodu, Ze samo védomi jakoZto akt bez tohoto vztahu nezlistava nicim, zejména
nezlistava aktem védomi (tj. samo sebou). Psychologismus, ev. mentalismus je proto principidlné neadekvatni
metodou pristupu k fenoménu védomi, protoze chce védomi redukovat na pouhy akt bez nalezitého
prihlédnuti k tomu, k ¢emu se tento akt vztahuje a co neni jeho soucasti (a ovsem navic chce nejcastéji tento
akt jesté prevést na pouhy ,objekt“). Protest proti psychologismu resp. mentalismu pravé proto jesté zdaleka
neznamena spravny pristup k védomi a k mysleni. Brentano mél svym zpUsobem pravdu, kdyzZ chtél hledat v
samotném aktu védomi to, co garantuje jeho zaméreni spravnym (¢i Zddoucim atd.) smérem. Jeho chybou
bylo, Ze se jednostranné zaméril na intencionalni objekt, tj. Ze byl neodlivodnéné presvédcen, Ze tuto garanci
Ize svérit viibec néjakému ,objektu”, néjaké predmétné skutecnosti. Problémy, které hodlal svym pojetim
resit, tim ve skutecmnosti feseny nebyly, nebot nebyl fesen vztah intencionalniho aktu k tomuto ,,objektu®:
jakym zplsobem se intencionalni akt mGze Fidit ¢i spravovat prislusnym intencionalnim objektem, at uz je
tento objekt jeho soucasti, jak se domnival, anebo jeho soucasti neni, jak dost presvédcivé ukazuje Husserl?
Po mém soudu jedinym moZmnym feSenim - pfinejmensim v soucasné chvili - je jakasi pomocnd
»konstrukce", spocivajici v pevném, nerozlu¢ném sepéti vzdy urcitého pojmu s pfislusnym urcitym
intencionalnim objektem. Vzdycky jeden urcity pojem a jeden urcity intencionalni objekt predstavuji
nerozdélitelnou dvojici (jakousi srostlici dvoj¢at), ktera jen za predpokladu této podvojnosti je s to zajistit aktu
védomi, aby se zaméfil presné tam, kam ma byt zaméren. A to je mozné jen diky tomu, Ze pouze tato dvojice
pojem/intencionalni objekt dovoluje védomi (resp. mysleni) vratit se k ,témuz“ navzdory nesmirné
proménlivosti mysleni a védomi vibec.
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