Filosofie a politika

Nedavno pry nas premiér prohlasil, ,ze intelektudlové a badatelé nemaji pravo
se do véci verejnych vmeésovat, nybrz soustfedéné badat v ramci svych
specializaci“ (cituji z ¢lanku LibuSe Koubské v Lidovych novinach z 25.5.96,
nedélni priloha s. IV, kterym referuje o valném shromazdéni Ucené spolecnosti
CR). Unikl mi tento pozoruhodné absurdni vyrok, a nehodlam po zkusenosti s
novinarskym prekrucovanim rlznych jinych vyrokd prezkoumavat jeho plvod.
VSichni vSak vime, ze tento ndzor sdili celd rada lidi v politice i mimo politiku, i
kdyz - jak doufam - zdaleka ne vsichni (to by totiz byla katastrofa). Budu se tedy
zabyvat jen jeho vécnym obsahem. Absurdnost tohoto ndzoru spociva v jeho
fatalni nedemokrati¢nosti, protoze de facto neznamend nic jiného, nez ze jenom
politici maji pravo se do onéch ,verejnych véci“ vmesovat - coz z nich déla
»Specialisty na verejné zalezitosti”. Ma-li byt pravo ,,vmésovat se” do verejnych
zalezitosti upreno intelektuallim, znamena to bud upirani zadkladnich ob¢anskych
prav intelektudlm (a tim jejich snizovani pod Uroven obycejného obc¢ana), anebo
- cozZ je jesté horsi - upirani téchto prav vsem obcanlm s vyjimkou politikd. To
by pak délalo z politik{ jediné ,posvécené rameno” politického rozhodovani a
také ,spravedlnosti”, a zbyvalo by pak jenom jediné: urcit instanci, ktera by
rozhodovala, kdo mezi takové posvécené politiky nalezi a kdo nikoliv. Kromé
toho zahrnuje uvedeny nazor jesté dvoji zdkladni omyl. Ztotoznuje na jedné
strané intelektualy s odborniky-specialisty, kterym zaroven zapovida starosti o
verejné zajmy. Dalo by se fici, ze vtésnava vsechny intelektudly do jednoho pytle
tzv. fach-idiotl. Druha chyba predstavuje jakysi podvojny omyl: politiky
nepovazuje za intelektualy (pro politika by zfejmé bylo ponizujici, kdyby byl
snizovan na Uroven , pouhého intelektuala“), na druhé strané je vsak povazuje za
specializované na verejné zalezitosti (coz je vSem ostatnim zapovidano). Tento
nazor zcela zapomina na to, ze se politik musi pfedevsim ve svém mysleni i
konani zamérovat na celek obce, tedy nejenom na politiku (v technickém
smyslu), a Zze pravé v tomto ohledu se lisi od odbornik{-specialistd, které oviem
mUlZze a méa kolem sebe shromazdovat jako opravdu zdatné experty. Neexistuji
zadni experti na politiku a na vladnuti jakéhokoliv typu; takova specializace neni
mozna a zejména neni zadouci (pravé proto spocliva demokracie na vzdy nové
selekci osob, zatimco odborniky nema smysl obménovat, jsou-li skutecnymi
odborniky). Podobné se vSak filosofie odliSuje ode vSech specialnich véd: sama
se nikdy specialni védou nesmi stat, ale musi se politice nejenom nanejvys
podobat v tom, Ze se také vztahuje k celkum (a celk@im), ale musi ji vtom
dokonce jesté predcit, nebot se nesmi zastavit jen u celku jedné konkrétni obce a
jejich kone¢nych, omezenych cild. Tato vzajemna podobnost az blizkost politiky a
filosofie vSak zavazuje jejich aktivisty, aby se drzeli jenom jedné z obou linii a
aby se nepokouseli oboji néjak michat nebo slucovat.
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