Cas a jazyk

Sokol si neupevnil zakladni pojmy, s nimiz ve své tezi pracuje. Na jediné strance, ve vzdalenosti jen nékolika
radkd, vyslovuje dvé myslenky, které jsou v pfikrém rozporu. Na jedné strané rika, ze ,kazdy pfirozeny jazyk je
také historicky vzniklou stopou tisicileté lidské zkusenosti se svétem®, a naproti tomu o nékolik radek dale
Cteme, Ze ,je praveé jazyk jako takovy v docela zvlastnim vztahu k ¢asu: jednak se jisté v ¢ase déje, to jest
mluvi, a rzné ¢asové vztahy vyjadruje. Nadto je vSak patrné tim nejuniverzalnéjsim a nejrozsirenéjsim
prostfedkem odvékého lidského zapasu s casem, Usili rozsifi nasi moc za hranice pritomné chvile, jez7 je
hlavnim cilem civilizaci viibec. Snahy postavit uprostfed neustalych zmén a do temné nejistoty budouciho
néco pevného, trvalého a spolehlivého.” (8) Tady je tfeba jednak opravit vyrok, Ze ,jazyk mluvi“: mluvi jediné
nékdo (tj. ¢lovék), jazyk sdm nemluvi. To, co ma na mysli Heidegger, kdyZ rika ,die Sprache spricht”, je néco
jiného: Sprache je rec, nikoliv jazyk. (1 kdyzZ to je vsechno trochu také zaleZitost terminologicka - ale pak je
tfeba tu terminologii vZdycky vyjasnit a nikoliv vyuZivat ¢i spise zneuzivat terminologické nevyjasnénosti.)
Jestlize budeme disledné trvat na tom, Ze jazyk se déje (totiz kdyz lidé spolu mluvi), pak nemiZzeme tento
déjici se jazyk charakterizovat jako ,stopu“. Stopa je to, co po dé&jicim se jazyku zGstane: relikt, poz(statek.
Stopa se sice také mazet dit a déje, ale jeji déni uz neni déni dé&jiciho se jazyka (ledaZe zacneme pod slovem
»jazyk" minit zase néco jiného, nez kdyz jsme mluvili o déni jazyka v rozhovoru mezi lidmi). Pravé zde je
zapotrebi se vyvarovat nekontrolovanych ekvivokaci. V nepresném chapani se ukazuje jazyk jako setava i
kombinace nékolika okruh( skutecnosti, jejichZ integrovanost neni vnitini povahy, ale je garantovana teprve
promlouvajicimi subjekty. Jinymi slovy, jaky sdm neni Zadnym subjektem.
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