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Sokol chce ve své praci o ,€ase a rytmu” filosoficky trvat na ,primatu vnitrni zkusenosti“ (proti analytické
filosofii). To je ovsem vysoce problematicka formulace dokonce z fenomenologického hlediska, pokud se tim
mysli néco vic nez dliraz na genezi. Ve stejném smyslu mizZzeme mluvit o primatu omylu v postupu poznani.
Vnitfni zkusenost m(Ze byt nanejvys mediem a snad jednou z pomocnych opor filosofické prace, ale nikdy se
nemf(Ze stat tim, co naemu mysleni a poznavani vposledu vladne. Tak napr. nepochybné jistym zplisobem
vnitfné zakousime zménu tlaku nebo geomagnetického pole, ale nalezité rozumime této své vnitrni
zkusenosti teprve tenkrat, kdyz jsme myslenkovou, s pojmy pracujici hypotézou spojili réiznymi zplsoby
namérené fyzikalni veliciny na jedné strané s touto svou predvédeckou vnitfni zkusenosti na strané druhé.
(Mimochodem: v rozporu s tim je Sokolova kritickd poznamka, Ze se ve fenomenologii prozrazuje ,houzevnaté
prezivani primatu védomi v pojeti subjektivismu® - str.215, ale obé myslenky nejsou kriticky postaveny proti
sobé.) Vnitfni zkusenost je pravé tak malo poslednim kritériem jako zkusenost ,vnéjsi“: je pravé jen
prozitkem. Aby se zformovala jako opravdova zkusenost, musi byt néjak rozumové (a to znamena také:
rozumné) zpracovana a interpretovana. Filosofie nema jinych prostfedkd nez pojmové modely, které si potom
(po jejich konstruovani v podobé hypotéz) ovéfuje na dalsich ,,zkusenostech” (a to nikoliv pouze zkusenostech
pouze analogickych, tykajicich se ,téhoz", nybrz také zkusenostech odlisnych, tykajicich se pavodné néceho
jiného, tfeba i dost odlehlého, protoZe souvislost obojiho nebo vicerého se vyjevi teprve na zakladé
pojmovych souvislosti a nikoli jiZz v rdmci samotnych, pojmové spolu navzajem nevztazenych zkusenosti).
Vyraz ,primat vnitfni zkuSenosti“ s sebou nutné nese zatizeni empiristickymi predsudky. Uz sdm jenom kazdy
smyslovy viem je pfedrozumovou interpretaci néjakych ,zakladnich smyslovych dat“ (o kterych ovsem nic
nevime, protoze se nam vzdycky uz ,davaji“ jakoby véci samy). Bez néjakého predrozumového poradani
nejsou mozné ani mysliteIné dokonce ani smyslové viemy, a tim méné néjaka Sirsi zkusenost, at uz ,vnéjsi“
nebo ,vnitrni*.
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