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Mam-li tu hovofrit o filosofickém pohledu na JeZise, je tfeba naleZité upresnit samo postaveni otazky a
predpoklady legitimity a platnosti tohoto postaveni otazky. Pravé to si filosof nesmi nikdy odpustit. Zaroven
bych hned na poc¢atku chtél varovat: filosoficky pristup je predevsim urcitd myslenkova cesta, a proto nesmi
byt redukovan na pouhé vysledky. U filosofli neni nejzajimavé;jsi to, kam ve své mysleni dosli (to jsou vétSinou
omyly - déjiny filosofie jsou na prvnim misté dé&jinami vyznamnych filosofickych omyl(), nybrz cesta, po niz
sli. NecCekejte tedy ode mne néjaké vyznani. Z vaseho hlediska by se muselo nutné jevit jako nedostatecné,
praveé jen laické, pokud by nepotvrzovalo to, co sami uZ pfedem dobre vite. Ukolem filosofa neni potvrzovat
né&jaké nazory, a to ani predfilosofické, ani fdilosoficky ovlivnéné, nybrz klast otazky. Je-li filosofie vedle své
profesionality v né¢em také uménim, tak urcité uménim v kladeni otazek. Kvalitu otazky vsak nelze posuzovat
z toho, jakou eventuelni odpovéd dava sam ten, kdo se taze, nebo jakou odpovéd ma na takovou otazku
pohotoveé ten, komu je otazka adresovana. Porozumét otazce znbamena porozumét ji jako otazce, ne jako
néjaké prabéiné, prechodné fazi odpovidani. Pripravte se tedy, prosim, na to, Ze cely m{j vyklad se bude
soustfedovat na otazka, nikoliv na odpovédi. Kde se prece jen néjakych ,,odpovédi“ dockate, bude to
odlvodnéno jen pokusem o otevreni cest k dalSimu tazani.
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