961021-5

Filosof se tedy na prvnim misté musi tazat, jaké misto ma v tomto setkani dvou pro Evropu rozhodujicich
tradic pravé Jezis, rozumi se ,historicky Jezi§", Je7i§ jako osoba, jako Izraelec, ktery se narodil v Rimem
okupované zemi, v niz byla jesté krvaveé ziva zaroven ,naboZenska"“ a zaroven ,politickd“ vzpoura proti cizi
nadvladé, kterad byla pomérné nedavno rozdrcena a kterd méla zanedlouho znovu vzplanout, a to s jesté
désivéjsimi nasledky. Od tohoto pfilis konkrétniho zaramovani dobou, které bylo v Credu shrnuto napf. ve
slovech ,trpél pod Pontskym Pilatem*, budeme nyni metodicky odhliZet, asi tak jako odhliZzime treba od
Aristotelovy kolaborace s Makedonci, kdyZ chceme porozumét jeho filosofii, nebo kdyzZ posuzujeme
filosofickou hloubku (¢i spise mélkost) filosofie Voltairovy nebo Rousseauovy a nechavame metodicky
stranou, jaky vyznam méli oba pro pfipravu Velké francouzské revoluce. (Vime prece, jak byl Jezi$ nejednou ve
své dobé obvinovan z nedostate¢ného odporu proti Fimské nadvladé, nebo jak byl ve své dobé, ale zejména
také mnohem pozdéji chapan jako velky odbojnik [a snad i zbojnik] a revolucionar.)

Na tuto otazku poddm hned odpovéd, abych se mohl tazat dal. Proto prosim, abyste tuto odpovéd vzali
takrikajic ,na avér", protoZe se k ni budeme muset vratit. To déla filosof nejen ¢asto, ale dokonce zasadné:
kdykoliv se filosof taZe, nebo dokonce dava na néjakou otazku odpovéd, tj. kdykoliv filosof ucini néjaky krok,
musi se zastavit - bud hned, nebo alespon dodate¢né pozdéji - a zacit prezkoumavat povahu tohoto svého
kroku, zejména pak prezkoumavat nevyslovené a diskurzivné, viibec zietelné nemyslené predpoklady tohoto
kroku. Patocka zdlrazioval, Ze v tom se filosofie pravé lisi ode vsech odbornych véd. Zatimco védy pokracu;ji
ve své odborné praci predevsim tak, ze k dosavadnim poznatk(im pridavaji dalsi, a jen obcas jsou nuceny ve
svych poznatcich udélat novy poradek, filosofie postupuje kupredu, kdyzZ couva. - Tedy zpét k slibené
odpovédi. JeZiSovo misto v onom zminéném ramci historického setkani a pocinajici synkreze az syntézy obou
hlavnich tradic, hebrejské a rfecké, je mimoradné vyznamné tim, Ze Jezis predstavuje na jedné strané
vyvrcholeni urcité starozadkonni tradice (strucné ji ozna¢me jako prorockou) v momenté, kdy jesté nem(izeme
najit Zadné zavazné znamky vlivu feckého, resp. helénistického teoretického mysleni. Radl to po mém soudu
neobycejné trefné vyjadril (DF |, 277): ,Svétoborné uceni, nejhlubsi ze vseho, co zndme, a je zcela prosté
theorie!“ Radl to ovéem ponékud problematicky rozsifuje na evangelia viibec: ,Evangelia neznaji ,theorie ani
v feckém, ani v modernim slova smyslu...“ (dtto, 276). Tady musime provést opravu, a to za pomoci ze strany
theologie, presnéji ze strany urcitych, k tomu cili dobre vybranych theolog(l. Jesté predtim si vSak pom(zeme
odkazem na nékteré rovnéz k tomu cili vybrané filosofy.

(Pisek, 961021-5.)



