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Clovék (= lidstvo ve svych nejlepsich predstavitelich) si s postupujicim rozvojem svého védomi za¢ina
uvédomovat nesamoziejmost toho, Ze nékteré ,véci“ ¢i spise déje, udalosti ,maji smysl“ nebo Ze za urcitych
podminek ,mohou mit smysl“ (do té doby jakousi ,,smysluplnost” bere jako samoziejmou). Na otazku, zda
svét vcelku ma ¢i nema smysl, nemUze ovsem dat hned spolehlivou odpovéd, ktera by odolavala kritickému
prezkoumavani, protoze takové kritické zkoumani predpoklada zménu myslenkové orientace a viibec
myslenkového stylu, totiZz prechod od mysleni mytického k mysleni logickému. Proto mizeme najit prvni
doklady relevantnich Gvah o vztahu mezi smyslem (smysluplnosti) a svétem véci, resp. udalosti teprve

v zacatcich mysleni filosofického. ProtoZe se filosofie déjinné ustavila ¢i ustavovala zaroven s geometrii
(matematikou), muselo nutné dojit k tomu, Ze dojem z nalezeného smyslu svéta geometricky mysleného byl
na jedné strané neobycejné sugestivni (mnohem sugestivné;jsi, nez dokazal kdy byt mytus), ale na druhé
strané nutné otrasl bézné pocitovanym smyslem ,svéta lidského Zivota“. To zprvu fada filosoft prosté nebrala
dost vazné, protoZe se nadsené stavéla na pozice reckou filosofii objeveného a vynalezem pojmovosti stale vic
upresnovaného LOGU. Néktefi starovéci filosofové dosli dokonce tak daleko, Ze prosté popreli jak skute¢nost
samotného Zivota, tak i mnohost a déjovost a vibec ¢as (napr. eleaté nebo atomisté apod.). Znovuobjeveni
oné zvlastni ,dimenze“ toho, o ¢em je mozno, a dokonce nutno myslet a hovofrit jako o svété smyslu Ci
smysluplnosti, Gzce souvisi s obnovenim a domyslenim vnimavosti pro ¢asovost, ¢asovani a ¢as vlibec: smysl
neni a nemuize byt tam, kde neni specifickym zplsobem zpritomnovana budoucnost. Misto smysluplnosti a
smyslu je tam, kde aktualné se déjici prfitomnost se vztahuje k ,budosti“ a budoucnosti tak, Ze na né
odpovida, tj. Ze odpovida na nepfedmétné vyzvy, které z budoucnosti (adresné) pfichazeji. A v tom smyslu je
také ,smysl“ a smysluplnost vzdy ¢imsi jesté definitivné nerozhodnutym (tedy nikoliv néjakym TELOS, cilem a
zaroven koncem, k némuz vse sméruje jako k tomu, o ¢em je rozhodnuto a co je néjakym zvlastnim zptisobem
»,dano" jiz na pocatku).
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