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Rozdil HENOLOGIE a ONTOLOGIE: dvoji ddraz v tzv. ARCHEOLOGII. (Aristotelova chyba: prvni filosofové - tzv.
FYSIOLOGOI - nebyli ,hylozoisté", nybrz archeozoisté, Iépe vsak archeologové, protoze chtéli pojmoveé -
LOGEM - vymezit ARCHE.) - ARCHE je to, co je prvni (PROTON), ale co nadale vliadne (PROTOLOGIE je redukci
odvozena z ARCHEOLOGIE). - HENOLOGIE je zaloZena na myslence, Ze to, co vladne, je ,to sbirajici“ ¢i ,to
sjednocujici®, tedy vytvarejici a zachovavajici mnohost jako urcity celek. (Podle Hérakleita je toto ,sbirajici*
pojmenovano jako LOGOS.) - ONTOLOGIE (fecka) je zaloZena na zpochybnéni aZz popreni jak mnohosti vedle
sebe, tak mnohosti po sobé, tedy také déni a ¢asu. Tim je vlastné vyprazdnéna zakladni henologicka idea
Vlady“ (a ovéem i myslenka ARCHE).

0.2 Aristotelovo tvrzeni, Ze ,jedno a jsoucno jsou totozné a jednoho razu®, nebo zZe ,jedno neznamena nic
jiného nezZ jsoucno*, je vyznamnym kompromisem. OYSIA tu nahraZuje konkrétni LOGOS: zatimco pro
Hérakleita se viechno jsouci (tj. déjici se, tekouci) déje podle LOGU, pro Aristotela to ,vskutku jsouci“ se
vlibec nedéje, nybrz zastava ,jednim“ ve smyslu trvalosti - tedy stava se vskutku tim, co ,stoji pod“ neboli
podstatou, substanci. Tu je zaklad tzv. substancni metafyziky, ktera pretrvala véky a v podobé predsudkd
pretrvava dodnes dokonce i v hlavach ne dost kriticky myslicich védc(. Aristotelovo ojeti je kompromisem v
tom smyslu, Ze pripousti mnohost takovych ,bytnosti“ resp. ,podstat“: , A tak kolik jest druh( jednoho, tolik i
jsoucna.” V tomto smyslu prejal myslenku atomist(l, pro néz sice kazdé ,jedno" je neménné a tedy
nedélitelné, ale atom je mnoho druh(, které mohou byt od sebe odliSovany podle tvaru, velikosti a poradku.
To je pro Aristotela vyzvou k rozlisovani ,bytnosti“ podle jejich zakladnich (nikoliv nahodilych - proto ,nikoli
mimochodem?®) vlastnosti. Pozdéji jde o latinské terminy substance a atributy.

0.3 Jestlize je slovo OYSIA odvozeno od EINAI (proto preklad substantia, resp. podstata je nevhodny), pak
filosofie se musi zabyvat rliznymi rody téchto ,bytnosti“. A protoze neni jenom jedina OYSIA = bytnost, ale je
tu mnohost bytnosti, musi mit také filosofie mnoho obord, disciplin (mnoho ,,¢asti“). A protozZe je jista
hierarchie mezi bytnostmi, je nutné i jista hierarchie mezi filosofickymi disciplinami, které se ,musi
pridruzovat” k oném druhlim ,rodim“ jednoho i jsoucna zaroven. Odtud moznost a zaroven nutnost rozliseni
mezi prvni filosofii (PROTE FILOSOFIA) jako souborem disciplin teoretickych a potom praktickymi disciplinami,
které stoji az na druhém misté a jejichz cilem neni pravda, nybrz dilo. Termin ,prvni“ neznamena tedy néjaky
navrat k tomu, co bylo starymi filosofy nazyvano ARCHE, protoze ARCHE v jejich smyslu uz u Aristotela
nenajdeme. Arist. zna jenom rdzné ,relativni“ ARCHAI.
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