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V tretim dopise Durychovi (6673, s. 133) najdeme toto: ,Katolicismus jako kazdé naboZenstvi je lepsi nez
polovzdélany a laciny ateismus; jako kterykoliv jiny vztah k bohu dava osobnimu Zivotu hlubsi hodnotu. Neplet
se do téchto véci, kdo jsi ndboZensky mrtev; nebot necitis, o¢ jde. Kazdému by mél byt zcela zfejmy onen
podivny predsudek proti ,,ateismu“: proti ,kazdému naboZenstvi“ neni postaven ,kazdy ateismus®, nybrz jen
ateismus ,polovzdélany a laciny*“. JenZe to je pravé samo ,laciné". Pokusme se to obratit: ,KaZdy ateismus je
lepsi nez polovzdélané a laciné naboZenstvi.“ Na této formulaci okamZité vidime jeji chybu: o kazdém ateismu
to rozhodné neplati. A coZ takhle: ,| kazdé polovzdélané a laciné naboZenstvi je lepsi nez polovzdélany a laciny
ateismus.” Tu je zase zfejmé, Ze kazdy spor je tady zbytecny a absurdni - jiZ proto, Ze obé srovnavané
eventuality nestoji za to, abychom se jimi zabyvali.

(Pisek, 961207-2.)



