Zkusenost / Smyslové vjemy / Vnimani

v v/

Smyslové vnémy jsou pro rozumnou bytost néc¢im vyznamnéjSim nez pouhym
signalem, jsou vyzvou k aktivnimu vyhodnoceni, interpretaci, doplnéni
smyslovych ,dat“ (at uz jsou jakakoli) takovym zplsobem, Ze minén mUze byt
celek (eventuelné pseudocelek). Kdyz vidime zvire, vidime je vzdy z jedné
strany, ale povazujeme za samozrejmé, ze ma také druhou stranu, ktera je od
nas odvracena. Ale ani u toho nemlzeme zlstat: povaZzujeme za neméné
samoziejmé, ze to zvire odnékud prislo (nebo bylo pfineseno atd.), ze uz néjaky
¢as zilo a néjaky cas zit bude (coz rovnéz nemUzeme v tuto chvili vidét), atd.
Opacnym smérem to vSak plati také: kdyz vidime zvire, vlastné je nevidime,
nybrz - jak nas poucuje konstruujici véda - na nasi sitnici dopadaji kvanta
svételného zareni, na néz jsou bunky sitnice schopny urcitym zplsobem
reagovat. To zvife si vlastné ,,domyslime*, ale na velmi ,zakladni“ Urovni (vime
totiz, Ze takto si svd smyslova data ,domysleji“ i zvifata, ktera jesté neuméji
»,myslit“). Ono domysleni neni ovSem ani u ¢lovéka nijak libovolné, ale je (ma
byt, musi byt) podrobeno jisté ,logice”, ktera s tradicni formalni logikou nema
mnoho spolecného. Z pouhych kosti, ba nékdy jen zlomku néjaké kosti dokaze
zkuseny prirodovédec (paleozoolog) s prekvapuijici jistotou rozpoznat, o jaky druh
jiz odjinud zndmého zvirete jde, ale treba také to, ze jde o zvire jeSté neznamé.
Rekl jsem ovéem: zkudeny pfirodovédec. To je tfeba nélezité rozvést a podrobit
dUkladné analyze. Mluvime obvykle o ,,zkusenosti“ dost bezmyslenkovité a
povrchné, aniz bychom si dali praci s tdzanim, co vsechno ke zkusenosti mize
nalezet. Popravdé receno, kazdy pokus vychazet od smyslovych dat je odsouzen
k neldspéchu, pokud nepocita s bohatstvim predchozich zkuSenosti a s tim, ze
smyslova data jsou k nicemu, pokud nejsou néjak interpretovana a ve svém
vyznamu prirazena k dosti Sirokym kontext@m.
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