Filosofie a geometrie

Filosofie se hned od pocatku ustavovala a vyvijela pod zna¢nym spoluurcujicim
vlivem ustavujici se a vyvijejici se geometrie, prficemz geometrii toto vyzamné
ovliviiovani hned zase oplacela. Geometrie inspirovala filosofii tim, jak pomoci
pojmU presné konstruovala své intencionalni predméty (které ostatné
povazovala za geometrické Utvary samotné). Pro filosofy se proto zdalo mit
pravou skutecnost praveé jen to, co bylo mozno stejné presné minit a myslit,
takze ustanoveni presného pojmu bylo chdpano jako myslenkové uchopeni véci
samé.- Prenesme se nyni do zcela jiného kontextu, totiz hermeneutického. Jde-li
nam o studium mysleni néjakého filosofa, stojime metodicky predevsim pred
dvojim Ukolem: a) porozumét jeho jednotlivym myslenkam a jejich vztahu k
jinym jeho jednotlivym myslenkam, a to vlastné bez ohledu na to, jak to minil a
myslil on, tj. napr. bez ohledu na to, zda on sam to dostatec¢né promyslil a
domyslil, zda to vidél ve spravnych vztazich v ramci svych myslenkovych
strategii atd., a b) porozumét jeho Ustfednim myslenkam praveé jako jeho, tj.
pochopit jeho filosofické umysly, jeho strategii a taktiku, a to bez ohledu na
faktické provedeni v systému nebo v konkrétnich pojednanich (resp. kriticky, tj.
po odstranéni a napraveni nedostatk( faktického provedeni). V prvnim pripadé
nam vlastné nejde o myslitele samého, nybrz o jednotliva filosofémata, ktera
vyjimame z plvodniho (faktického) kontextu a uvadime je do jiného, totiz do
kontextu svého vlastniho mysleni a ke svym vlastnim zamérdm a cilGm.
Filosofovani se déje jakozto déjinné praveé timto prvnim zplsobem navazovani,
zatimco onen druhy zpUsob je nezbytnym ale doprovodnym a pomocnym
zplsobem. Nepochybné plati, Ze kazda nova myslenka se rodi z myslenek
starych, Ze se zadna velka myslenka nemUze zrodit bez navazani na myslenky
dosavadni (pochopitelné jen na nékteré, prislusSnym zplsobem vybrané). To,
¢emu rikdme ,napad”, vlibec kazda nova myslenka, ktera nas ,napadne”, mize
byt zachycena a upevnéna jen tim, jak ji zapojime do myslenkovych souvislosti,
které uz zndme a v nichz jsme ,,doma*“. To zapojeni nemusi nutné znamenat (a
obvykle také neznamend) prizplsobeni ,ndpadu” dosavadni ,tradici“; nejcastéji
jde o napéti, nesouzvuk, rozpory, zkratka kritiku. Jakkoliv ,revolu¢ni“ dlsledky
ona nova myslenka méa nebo mdlze mit, vzdycky se musi mérit s myslenkami a
jadzory dosavadnimi, musi se s nimi setkavat a stretat a musi svou platnost a
odolnost prokazat tim, Ze je bud asimiluje (resp. Ze si osvoji néco z jejich
platnosti, zatimco to ostatni odvrhne) nebo podvrati nebo alespon silné
zpochybni.
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