Kriticnost
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UZ stafi Fecti filosofové rozliovali mezi skute¢nym védénim (EPISTEME) a
»védénim“ pouze zdanlivym, tj. pouhym minénim, zdanim (DOXA). A také jiz oni
védeéli o nespolehlivosti smyslového poznani, tj. o tom, ze smysly nds mohou
nékdy povazlivé klamat. Od té doby si myslici lidé této problematiky byli stale
védomi, ale nedokazali se vyvarovat jakychsi extrémnich poloh, tj. vyboceni
tohoto povédomi do extrému. Na jedné strané upadali do prehnaného
skepticismu, na druhé strané naopak do jakéhosi dogmatismu, ktery kontrolu a
pfipadnou revizi zasadné nepripoustél. Kritické mysleni se ustavuje teprve tam,
kde se jak skepsi, tak asertivité ¢i dokonce kategori¢nosti stanovuji pevné meze
tim, Ze obojiho je uzivano jako metody. Pfehnand, extrémni skepti¢nost zlstava
stejné malo zdlvodnéna a tim stejné malo kritickd jako extrémni dogmati¢nost.
Metodicka problematizace a metodicka skepse vSak mohou mit mimoradné
inspirativni UcCinek, a jsou tak vybornym prostfedkem mysleni kritického, tj.
kriticky rozvazujiciho a usuzujiciho. Protoze vSak kazda problematizace musi z
néceho vychazet a nékde, na néem stat, vyhne se sama dogmatismu pouze tak,
ze i tato sva vychodiska a své pozice bude drzet pouze provizorné resp. ,na
avér”. Tak se tomu ostatné ma i v pripadé, kdy néco mé byt zpochybnéno:
jednim z nejucinnéjsich zplsobl je jeho prozatimni prijeti za platné a potom
vyvozovani disledkl ¢i konfrontace s jinymi za platné obecné povazovanymi
tvrzenimi a pojetimi, ¢imz se prokaze jeho nedrzitelnost. Tak se kriticnost
dostava do situace ponékud obdobné s aristotelskou ,,stfednosti“, jez byla
formulovana jako zadouci v pripadé nékterych ctnosti. Kriticnost znamena
zachovavani jakéhosi stfedu, jakési vyvazenosti mezi priliSnou skepti¢nosti a
priliSnym dogmatismem: kriticka skepse neni a nesmi byt prehnana, kriticka
asertivita nesmi upadat a neupada do naivity.
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