Theologie , pfirozena“

Obvykle se ,pfirozenou theologii” rozumi prosté theologie filosofickd. To je vSak
pravé ten nejvétsi problém: je filosofie ,pfirozena“? Pokud ano, vznika otazka,
proc to tak dlouho trvalo, nez byla ustavena, a pro¢ k tomu doslo jen na jediném
misté, totiZ ve starém Recku. Na druhé strané tu mame situaci predfilosofickou:
je také mytus nécim ,prirozenym*“? To by zase znamenalo, Zze kazdy Clovék je
Lprirozené” mytofilni i ,prirozené” naklonén filosofii. Mlze byt mytus stejné
~prirozeny* jako ,filosofie“? - Zda se, Ze tu je zapotrebi blize vyjasnit, co vlastné
rozumime onou ,prirozenosti“. Pokud ve shodé se samotnym slovem uzname, ze
prirozené je to, ¢eho se ¢lovéku dostava ,od prirody“, pak je zfrejmé, ze ,,od
prirody” neni ani mytus, ani filosofie. Vyznam slova , kultura”, obvykle stavény
do opozice proti sloviim ,priroda“ a , prirozenost”, poukazuje na to, Ze ani mytus
nepochazi ,od prirody“, nybrz Ze je véci kultury a kultivace, véci zasvécovani a
vzdélavani. Tim spiSe to ovsem plati o filosofii. Termin , pfirozend theologie” je
tedy velmi nestastny: mlze znamenat vlastné jen to, ze jde o theologii, kterd je
ustavena a rozvijena jen za pouziti ,,prfirozeného rozumu*, tedy nikoliv na
néjakém zakladé mimorozumovém resp. na takovém, ktery si onen rozum sam
nemUze postavit ani vymyslet. To ma zase jiné vady, a proto se timto chapanim
musime zabyvat zvlast, az pUjde o tzv. ,prirozenost” rozumu (viz tedy tam). Nyni
vSak je zfejmé, Ze termin ,pfirozena theologie” je vlastné nesmysl a ze jej
musime striktné odmitat. Zcela jinym problémem pak je termin ,filosoficka
theologie”. Tu mohou nékteré typy filosofovani snad pripoustét, ale ja také tento
termin odmitam. Ne proto, ze by nedaval smysl, ale proto, ze kazdou filosofickou
theologii zcela vécné, bez ohledu na povahu terminu, povazuji na filosoficky
nelegitimni.
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