Ukaz a jev

Kant kdysi pojmenoval to, o ¢em plvodné psal jako o fenomenologii,
transcendentalni estetikou. V pozadi jsou dva recké terminy, AISTHESIS a
PHAINOMENON. Chceme-li ve filosofii, kterd musi dbat jazyka a toho, co sém
naznacuje, uzivat termin{ ,ve smyslu“ jazyka (,jazyku po srsti), méli bychom
vzit v ivahu, Ze FAINESTHAI je predevSim medium od FAINEIN (= zariti, svititi) a
samo tedy znamena vyjiti najevo, stati se zjevnym, zfetelnym, ukazati se,
objeviti se atd., kdezto AISTHANESTHAI znamena naproti tomu vnimati,
pocitovati a pod. Je tu tedy zcela zjevny, ba ndpadny rozdil v subjektu: subjektem
FAINESTHAI je to, co se ukazuje, subjektem AISTHANESTHAI je ten, kdo ono
ukazané vnima. V tom vladne stdle jesté znacné nepochopeni a z ného pramenici
nedorozumeéni. K tomu, aby se néjaké déni, néjaka udalost ukazovala, neni
zapotrebi zddného dalSiho subjektu; a ukazat se takova udalost mlze pouze ve
své okamzité, aktudlni podobé, nikoliv tedy cela. Vyjevit se naproti tomu mUze
pouze néjakému subjektu, a pak se sice stava jevem jen pro tento subjekt, ale
jevit se nejen nemusi, ale snad ani nemUze (a rozhodné se obvykle nejevi) ve své
okamzité podobé, nybrz onen subjekt, jemuz se vyjevuje, je zdrojem jisté
integrace zapamatovani toho, co onomu okamzitému vyjeveni predchazelo, ale
také jakéhosi predjimani toho, co asi bude nasledovat, spolu s pravé
»vnimanym®*. Kdybychom tfeba i pfijali onen pochybny predpoklad jakychsi
atomickych vnéma (pocitkl, impresi apod.), pak kazdy védomy (slozity, vyssi)
vjem je nejen sam casové rozlozity, ale je také viemem Casové rozlozitosti, tedy
vjiemem déni, nikoliv okamzitého stavu, takze neni pouhou kombinaci (pred-
védomych) ,,pocitkd“, nybrz jejich zpracovanim a integraci.
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