Svobodny duch a univerzita [1989]

Kulturni a politické otresy, jez postihly v poslednim pulstoleti cesky narodni Zivot, se hluboko
vepsaly také do osudid nasich univerzit. Ponechadm povolanéjsim, aby podali zevrubny obraz
Skod, a zistanu jen u jediné zaleZitosti, ktera vSak ma praveé pro univerzitu zasadni dileZitost.
Tim zaroven prekro¢im jak ono pulstoleté obdobi, tak pomeéry pouze ceské, nebot otazka
povahy a poslani univerzity nas nutné vede k rozpoznani krize této epochalni evropské
instituce i v zemich, které nemusely projit tak dlouhym a svizelnym obdobim politického,
mySlenkového, mravniho a duchovniho upadku, k jakému doslo v ¢eskych zemich.

Univerzity jsou vSeobecné povaZovany za vzdélavaci astavy, v nichZ jsou — podobné jako na
jinych vysokych Skolach - vychovavany nové generace odbornik. SoubéZné s timto
chapanim univerzity dochazelo k jejimu rozdéleni a rozpadu nejen do rtiznych fakult, ale do
kateder a nékdy dokonce k uzké specializaci i v rdmci jednotlivych kateder (tak tomu je nejvic
na obrovskych univerzitadch, z nichZ se staly fabriky na absolventy a na nichZ se zhusta
navzajem neznali ani uditelé téZe fakulty, ba nékdy ani vSichni ucitelé téZe katedry).
Univerzita tak prestala byt vpravdé univerzitou a stala se spiSe diverzitou ¢i pluriverzitou.
Samotni univerzitni profesofi nejcastéji povazuji ideu univerzity jako spolecenstvi ucitell a
studentq, ktefi jsou sjednoceni ve svém usilovani o pravdivé poznani veskerenstva jakoZto
celku, za zastaralou a prekonanou. U nas pak nebyla tato idea diskutovana po mnoho
desetileti prakticky viibec, anebo jen zcela okrajové a zejména nekompetentné. [Nedavno
jeden nas vyznamny veédec, Jifi Koryta, sam univerzitni profesor, informoval v Lidové
demokracii o problémech, pred nimiz stoji Akademie véd. Vyslovil sveé presvédceni, Ze
prebujelé, ale cCasto nevykonné vyzkumné ustavy by meély byt zcasti prevedeny primo
k vyrobé, zatimco vybrané ustavy zakladniho vyzkumu by mély byt naopak prevedeny pod
spravu univerzit. Prekvapilo mne, Ze informoval ctenare o troji moZnosti reformovani
Akademie, jen jako by Slo o technicky problém, a Ze se viibec nezminil o principech, na kterych
je nebo by méla byt Akademie ustavena. A jesté vic mne prekvapilo, Ze — pravé jako univerzitni
ucitel — uvaZuje o prevedeni nékterych akademickych ustavi k univerzitam, anizZ by se tazal
po specifickych problémech samotné univerzity. Reforma univerzit je neméné naléhava nez
reforma Akademie, a navic je jesté méné pouhym technickym problémem.]

Nékde v tomto svété, nékde v tomto staté a v této spolecnosti se musi najit nezbytny pocet
lidi, kteti spolu uzavreli spojenectvi na Zivot a na smrt ve sluzbach pravdé, nikoliv ve sluzbach
statu ¢i ve sluZzbach spolecnosti. Tito lidé slouZi lidstvu praveé tim a jenom tim, Ze Ziji, pracuji a
mysli tak, aby se vSechno (i oni sami) dostalo do svétla pravdy. Ve svétle pravdy se vSak
skuteénost nevyjevuje jen takovd, jaka jest (jak si to vétSina Evropanti dodnes mysli), nybrz to,
jak je dana, se zaroven objevuje v napéti s tim, jaka by méla byt. Pravé poznani ukazuje proto
vSechno skute¢né v perspektivé napravy, jak to zddraznoval Komensky. Univerzita se musi
vztahovat k univerzu, k veskerenstvu jako celku. A tento celek veSkerenstva ma nejen svou
minulost a pritomnost, ale také svou budoucnost. Budoucnost pak neni zadna jesté
nenaplnéna prazdnota, ale je plna vyzev, jimiz jsme oslovovani. Nejen na danou skutecnost,
ale predevsim na tyto vyzvy musime odpovidat. Vztahovat se k celku znamena vztahovat se
také k témto vyzvam, prichazejicim z budoucnosti. Zadny jednotlivec, ale ani Zadna instituce,
a také zadny stat a Zadna spolecnost nemuze rozhodovat o tom, které to jsou nebo budou vyzvy
a které z nich maji byt uznany za platné, a které nikoliv. Rozpoznat tyto vyzvy, odlisit je od



jinych a spravné je pochopit je velmi narocna véc. Znalost faktického stavu véci je tu
predpokladem, ale zdaleka nepostacuje. Idea univerzity je ideou neustavajiciho usilovani o
sjednocovani faktickych poznatka vSeho druhu v perspektivé pochopeni celku svéta véetné
jeho budoucnosti, tj. v perspektivé spoluprace na uskutecriovani smyslu, tj. toho, co ,,ma byt".

Z4dn4 odborna véda sama o sobé neni ni¢eho takového schopna, protoze védy si v dtsledku
specializace rozdélily univerzum po ¢astech mezi sebe a Zddna z nich nemtze kompetentné
posoudit, zda pri déleni nebylo néco ztraceno. Jedina disciplina, jejimZ poslanim je nikdy vztah
k celku neztratit, je filosofie; ta vSak neni Zaddnou odbornou védou. Takto pochopena filosofie
vSak nemuze byt zaleZitosti jednotlivych kateder ani jednotlivych fakult, ale zaleZitosti
univerzity jako celku. A nemtZe byt vnucovana univerzitnim oboriim zvenc¢i jako néjaka
jednotici ideologie, nebot Zadna opravdova filosofie si o sobé nemysli, Ze je védénim, nybrz
spiSe je védoucim neveédénim, tj. laskou k pravdé a touhou po ni, myslenkovym pokusem o jeji
vyslechnuti a poslechnuti. Pravda sama pak neni ani zalezitosti soudu ¢i vypovedi ani
zalezZitosti néjakého souladu mysleni se skutecnosti. Nas jazyk nam naznacuje, Ze je cosi
spolecného jak pravde, tak pravu a spravedlnosti, ale také spravnosti a opravdovosti atd.
Univerzita stoji a pada s ideou, Ze veskerenstvo neni sjednoceno ve své danosti, ale ve své
zakotvenosti v ,tom pravém®“. A v této zakotvenosti spociva v posledu i svoboda kazdého
Cloveka a také svoboda ducha vibec.

[Univerzita je nikdy nekonéici pokus o institucionalizaci této svobody ducha; jeji realizace
je Casto nepodarena a nikdy nemuze byt definitivni. Svoboda ve spole¢nosti vSak bude vzdycky
ohroZena, pokud vétSina nebo vSichni ¢lenové spolec¢nosti nebudou s timto usilim kolegia
ucitell a studentll sympatizovat, pokud je nebudou nejen tolerovat, ale naopak podporovat a
hajit a pokud na nich jako na akademickych obcanech nebudou Zadat, aby i nadale plnili své
povinnosti vici spolecnosti, na nichZ se sama spole¢nost neusnesla a ani usnést nemuze, ale
jejichZ plnéni je nepostradatelné pro dusevni a hlavné duchovni zdravi celé spolecnosti i
kazdého jejiho prislusnika.]

(Cdsti vyznacené hranatymi zdvorkami vypustila redakce.)



