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[strojovy, neredigovany prepis - model Gemini 3 (flash/pro) - tinor 2026]

--- (s1_cleaned.flac) ---

Jiny hlas: Pak o tom, Ze nelze Zit viru nebo vérit sam. Je to tak?

Hejdanek: Ano, ano, sam.

Jiny hlas: No o tom jsi pfedevcirem... ja na to tam myslel... No mné to tam odpovidas vlastné sam,
vlastné nelze Zit jako véfici sam, tam to né&jak bylo. Tam jsi mi na to tam né&jak odpovédél presné, ted'si
nepamatuji uz, ale ted to jako odbocuje. Ale jestli prosté tohle neni u né&j té vzdycky pfirozenosti v té
existenci, Ze prosté nemuizeme vyvérat viru z druhych, vira je v tom, co nas zakotvuje, je to nase. Asi jo,
ale smysl toho, myslim, Ze tam je takové povédomi, takova tradice nebo takovy pfedsudek urcity, ze v
urcitych takovych nejvyssich sférach je clovék vzdycky sam. Tam, kde jde o to nejvyssi, tak v posledku jsi
sam. Ano, ano. Tak jde o to, Ze vira neni timto zplsobem néco, co je tvou vlastni zalezZitosti, Ze v néjaké té
vyspé viry, Ze bys byl osamély véfici, Zze by to takhle bylo. Tak ja jsem to takhle asi chapal.

Ono je to i v kfestanské tradici, v tom kfestanském svété, ale mimo krestansky, to je vtom bohémismu,
tam to skutecné jako ¢im je ¢lovék podstatnéji, ¢im je bliz néjak tomu, kde ma byt, tak tim je osamélejsi.
Mozn4, Ze cirkev dava vyrazné ty antikristovské a tak dale. No tak tohle jsi myslel, vid, tohle misto. Ja
jsem pravé myslel, Ze bychom se k tomu pojmu viry uz... protoze z toho, co jsme hovofili tenkrat a tak v
rychlosti... [nesrozumitelnél]... to je samoziejmé, Ze v tom sam taky litdm. Je to tam taky né&jak stylizované
zjednoduseno. Taky ve smyslu tedy nejenom ja.

TakZe ja bych byl rad, kdybys jesté jednou néjak rekl, jaky je pro tebe obsah tohoto pojmu. Né&jak
dbkladnéji, nez jsi to rekl v té disertacni, respektive v té habilitaci. Predpokladam, Ze to mas od té doby
promyslenéjsi jesté.

Hejdanek: Nejsem, ale nejsem... to tam bylo upfimné...

Jiny hlas: Vi§, ja jsem tak premyslel o tom, o JeZiSové vire, o JeZiSovi jako muzi viry toho vime velmi malo.
Zname tedy jeho Zivotni postoj, Ze, ale o své vire nikdy nemluvi. Viru Zada jen vZdycky za jistych
zajimavych okolnosti, coZ jsou ty okolnosti tedy jeho ¢innosti jako thaumaturga celkem vétsinou. | kdyz
to zfejmé... ponévady? o vife JeZisové jen na jednom mist&, tam v té epistole k Zidiim, Ze to tam je. To
misto zajisté velmi dulezité. Ja jsem se chtél podivat na Schoonenberga, ja vim, Ze Schoonenberg tam
néco o tom ma, o Kristu jakozto ¢lovéku viry, ale ma to tam tak néjak matné. | kdyz ta vira je takova ta
biblicka, Ze je nadéjnych véci podstata.

Hejdanek: Ne, ne, ne. Tam, kde se mluvi o Kristu jako o svédku a dokonavateli viry.

Jiny hlas: Jo, ano, ano.

Hejdanek: Tedy jako o vldci a dokonavateli viry. To je dvanacta kapitola. To navazuje na tu jedenactou.
»Protoze my takovy oblak svédk( okolo sebe majice, odvrhnouce vieliké brimé i snadné oklicujici nas
hrich, skrze trpélivost konejme béh uloZzeného sobé boje, patfice na viidce a dokonavatele viry Jezise,
kteryz misto predloZené sobé radosti strpél kfiz, opovaziv se hanby, i posadil se na pravici trinu BozZiho. A
povazte, jaky je ten, kteryz snasel od hrisnik( takova proti sobé odmlouvani, aby se neustavali v myslech
svych hynouce. Jesté jste aZ do krve se neprotivili proti hfichu bojujice.”

To je jedno takové misto. A potom je jesté jedno. Ten dokonavatel... ty tady nemas cesky text, vid? Ja... v
latiné né&jaky... jako ten, ktery jako néco zacal. Jako ten prvni néco zacal a potom ti ostatni v tom
pokracuji. Tak néjak, vis.

Jiny hlas: No ale to je samo nesmirné problematické, prece to ma zacatek daleko starsi nez u Jezise. Sdm
Jezis, jak jsme uz minule citovali, Ze to misto, Ze fika: ,kdo Vvé&Fi, to, co ja budu délat, a vice nad to*. Ze ani
ve vlastni koncepci on neni dovrsitel.

Hejdanek: No ovsem to je u Jana, které jsme si upravili potom tim, Ze tam vynechavame ,ve mé*. Coz
teda jako evidentn& nemohl fict. Cili to je jasna stopa redakce.

Kde je ten druhy text, o ktery mné jde a ktery je jaksi paralelou... ,a vyslySen jest v tom strachu. Ackoliv
byl syn Bozi, z toho vsak, coz strpél, naucil se poslusenstvi. A tak dokonaly sa uc¢inén jest vSechném sebe



poslusnym plivodem spaseni vé¢ného.“

To mluvi o vife nejcastéji v téch vypravénich o zazracich, o znamenich Kristovych, o uzdravovani, Ze,
anebo vZdycky néjak to souvisi s tou takovou s témi thaumaturgickymi moznostmi u¢ednikd. ,Méjte viru
Bozi," a feknete hore: ,Sluz,” a tak dale.

Nebo ,0 vy malé viry“, tieba kdyz $lo o tu boufi na mofi. Nebo ten otec toho namési¢ného syna Fika:
,Prispéj mé vire. Vérim, Pane, rozmoz mou viru,“ fika ten ¢lovék.

Nebo u toho setnika: ,Nenalezl jsem viru vétsi ani v Izraeli. Pfijdou od vychodu a zapadu a stolovat
budou s Abrahamem, I1zakem a Jdkobem a synové kralovstvi budou vyvrzeni ven.” Dava prednost vife
toho setnika pred virou, ktera je v Izraeli.

Ale predtim je to: ,Pane, nejsem hoden,” a ,ja jsem clovék pod moci postaven, mam pod sebou vojaky a
feknu tomuto a tomuto“ a tak dale. Vzdycky to néjak souvisi s témito znamenimi. ,Vira tva té uzdravila.”
Nebo: ,0 Zeno, velika je vira tva,” to je u té Zeny syrofénické. Tento kontext tam je vidycky nebo skoro
vZdycky. Coz je tedy pozoruhodné.

Jiny hlas: Ale otazka je, zda je spravné predpokladat, Ze kdyz se tam mluvi o uzdraveni, zda se to ma
povaZovat za zazrak.

Hejdanek: Nemluvi se tam vZdycky... Samoziejmé Ze jde o znameni mesiasské nebo cosi takového.

Jiny hlas: Je otazka, jestli to neni spis takovy doklad toho, Ze vira k né¢emu vede, Ze to je ta hybnost
jakasi.

Hejdanek: Ono totiZ to uzdraveni tam, kdyZ se jedna o tu Zenu v domé Simona malomocného, tak tam je
také: ,Vira tva té uzdravila, vira tva té spasila. Jdi v pokoji,” prestoze tam nejde o Zadné uzdraveni. Tam
jde jen o odpusténi a prijeti té Zeny. A také je tam tato formule, kterou rika Jezis: ,Vira tva té spasila.”
Ono totiZ v Fectiné to uzdravit a spasit je totéZ slovo sdzd. Tak si najdeme to misto. To je stereotypni
formule, kterd znamena zrovna tak uzdravit jako spasit.

Jiny hlas: My jsme se o tom bavili, protoZe nenalezl jsem viru v Izraeli, fika tomu setnikovi. Ze ten mél
viru a jaksi viru, ktera byla vazana na tu mimovyzraelskou tradici.

Hejdanek: Ano, u nékoho odjinud. Ze je tedy mozna vira mimo izraelskou tradici a nikoliv v tradici.

Jiny hlas: To je s dalekym pohledem jesté u téch brabenécki, kde se néco déje, se objevuje néco, tak
zfejmé je pf¥i praci vira. TakZe kdyZ tam ten setnik nic nevi a odnékud to v ném pracuje v silovém poli
Jezisovy pUsobnosti, tak dostava ten charakter, ktery on uznava, ktery je zdrojem toho ospravedinéni. Tak
jsem o tom myslel, Ze vira je néjakym zptsobem nejcistsi.

Hejdanek: MoZna jde o ten detail v té hostiné u Simona malomocného. Ponévad? krali¢ti, pfislo jim to
divné, Ze tady nejde o uzdraveni, tak to prekladaji: ,Vira tva té k spaseni privedla.” Ale ja jsem
presvédcen, je to padesaty vers, iplné na konci sedmé kapitoly, Ze je to tentyz obrat jako pri kazdém
jiném uzdraveni. Padesaty vers, sedma kapitola, posledni vers.

Jiny hlas: Sedma, padesaty? To je v osmadvacaté u Job.

Hejdanek: U Lukdse.

Jiny hlas: Promin, Matouse.

Hejdanek: Padesaty vers. Rekl Zené: ,[nesrozumitelné]“. Na co se to koukame? Na to sloveso. Seséken.
Sesdken.

Dobre, a ted' se podivej na nasledujici hlavu na 48. vers. A on fekl ji: ,Dobré mysli bud, dcero, vira tva té
uzdravila, jdi v pokoji.“ To je uzdraveni té krvotoké.

Jiny hlas: Kolik je to? 48.

Hejdanek: 48.

Jiny hlas: ,Dobré mysli bud.“ A tadyhle to je jesté, to porovnani jesté kouknu. ,Vira tva té k spaseni
privedla.”

Hejdanek: Tady je ,k spaseni privedla“ a tam je ,vira tva té uzdravila“. J4 myslim, Ze je tam tentyz vyraz.
Ze to jen krali¢ti rozlisuji prosté proto, ponévad? se jim to nezda, protoZe je mozno preloZit toto sloveso
bud' spasit, nebo uzdravit. 48, hned nasledujici hlava 48. Tady tedy se jedna o fyzické uzdraveni.



Jiny hlas: Sesdken, ano.

Hejdanek: Cili tady se jedna o odpusténi a je tam tataz formule i s tim ,,jdi v pokoji“. Je tam tataz formule
jako kdyz se jedna o fyzické uzdraveni.

Jiny hlas: Sesdken, takze to je Uplné totéz.

Hejdanek: Pravé v nasem textu receptu, v tom, kde se prekladalo z Vulgdty, tak tam je salvabit. V obou
pripadech. TakZze my to mame vzdycky ,uzdravila®“. ,Vira tva té uzdravila“ i u téhle Zeny je ,vira tva té
uzdravila“. Kralicti na tom hloubali a Fikali: ,Pfece tady o uzdraveni nejde, tady jde o spasu duse,” tak
proto to tady prekladaji jednou: ,Vira tva té& k spaseni privedla,“ a podruhé: ,Vira tva t& uzdravila.“ Cimz
to v nasem pripadé bohuzZel zatemnuji. Ten smysl té formule. Ta je stereotypni, ta je totiz vidycky stejna.
Jiny hlas: a pockej, jak je to v té, v té, v té deuterokanonickém misté z Jana, kde se jedna o omilostnéni
Zeny cizolozné?

Hejdanek: Jo, z evangelia Jana. To je takovy kus Lukase v Janovi. A tam myslim, Ze ta formule je taky...
Ne. Tam je jenom, Ze fekne JeZis: ,Ani ja tebe neodsoudim, jdi a nehres vice." Je to tak? Jo, jo, tohle to
tam neni. To je osma kapitola, zacatek té osmé kapitoly, vis, takové to... To budes mit v feckém textu pod
carou asi. Nesledovali jsme to pod c¢arou, ponévadz to nepatfi do textu, to je... No, ale tohle to je
charakteristické, vis, tady u té Zeny hfisSnice a u... To musi byt strasné staré logion.

Jiny hlas: Az ti, ktefi té na tohle upozornili, tak t& upozornili, protoZe kazali Krista. To nebylo nijak
odlouceno, naopak, to bylo nejtésnéji spojeno s tim, Ze dosvédcili Krista. Tim, Ze dosvédcili Krista, tak
taky dosvédcili a kazali viru.

Hejdanek: To neni pravda. To neni tak naprosto identicky. Je mozno dosvédcit Krista a kdzat Krista Spatné,
takZe nedosvédcuju. No, a naopak je mozno mit viru a o Kristu nic nevédét, takZe do konce ten setnik
treba. No, a zda se, Ze to mUze byt vyjimecné, protoze...

Jiny hlas: Je to vyjimecny, protoZe Jezis je dovrsitel Zidovské tradice, to je nesporné historicky, a prorocké
tradice. A ja bych citoval, kdybys dovolil, tebe. A tys mné tohle sem tvrdil, tys mluvil o téch homérskych
hrdinech a tak. A ja se chci pfiznat, ja jsem si to najednou mocné jasné uvédomil, Ze mas pravdu. A
vsecko mUZe byt, ponévadz tohleto saha az do slovicka, které navrhuje SOS. Nebo teda vy jste to, Ze
takhle do toho... Ja totiZ ja bych chtél opravdu jako odbornik do toho vlézt. On tam chce to ,vraz" to je
totiZ obrovsky raz do vraz. Souska totiz mas...

Hejdanek: Co Souska? Dobias?

Jiny hlas: Jo, Dobias, no, Dobias. Ne, prosim, ja rad délam hebrejskou a tu feckou abecedu, ja se v tom
ptam. Ted jsem to zapomnél... A pro¢ nevim? Ja to blbnu, ja to neumim. Jezisi ten arché... Ale vis, kdyz se
mluvilo o rozdilu mezi... Ne, fekni to radsi ty, ty to reknes lip.

Hejdanek: Ne, ja si to ted vibec nejsem schopen vybavit poradné. Bych koktal strasné a...

Jiny hlas: Tak nakonec jsme se domluvili na tom, Ze ten autor Epistoly k Zidiim mél po ruce slovnik, ktery
je zatizen témi filosofickymi pojmy rfeckymi, Ze jo?

Hejdanek: Ano.

Jiny hlas: Aniz o tom védél, Ze nicméné ty pojmy samy o sobé zatizené nutné jsou, Ze Cili Ze je nutno ten
text interpretovat. A Ze ho interpretovat v duchu mysleni toho autora. Cili on nechté&l mluvit zfejmé o
Zadném pocatku, ani nechtél mluvit o né¢em vesmirném nebo... On chtél fict jenom, Ze JeZis je... v JeZisi
se natolik napliiuje ta prorocka tradice viry, Ze o ném plati to slovo , Aj, ja ¢inim vsechno nové“. On Ze
néjak... No a ted mluvils o tom, jak v blesku, jako v dymce... nové neznamena...

Hejdanek: Neznamenj, Ze je to en arché. Naopak, kdyby slo o furt nové pocatky, tak vlastné se jim
podobaiji jako vejce vejci. Je to stejné. Nové je nové jenom za tu cenu, Ze teda to néjakym zplisobem
navazuje na to staré, dava to tomu starému tvar, ukazuje to v pravém svétle. A ovsem nejenom na to
staré, ale také dopredu se to ukazuje jako to... to budouci, tomu to dava tvar. Je to naprosto jasné, ze on
je tou mimoradnou postavou, kterad ukazuje v pravém svétle jak tu minulost, tak tu budoucnost. No a ted
jsem chtél Fict, ze teda kdybychom pak podrzeli ty terminy, tak bychom museli dojit az k takovému
protimluvu, Ze bychom museli Fici, Ze JeZi§ je dovrsitel budoucnosti a archégos minulosti. Ze to neni



jenom tak, Ze dovrsil tu tradici a je zdrojem, pramenem zas tim archégosem toho, co bude. Nikoli, je to
taky obracené, Ze on je dovrsitelem toho, co bude, a Ze je zdrojem, archégos toho, co bylo pred nim.
Mozn4, ze zrovna tohleto taky vedlo...

Jiny hlas: Ono natolik, nakolik je pFitomnost, respektive minulost podminéna budoucnosti, nebyla by bez
budoucnosti, tak to myslis?

Hejdanek: Ano. TakZe a to je ovSsem naprosto v protismyslu Feckému mysleni. Ten ¢as je Uplné jinak
teda...

Jiny hlas: Ze na tom se ukazuje potom, Ze kdy? se pouZije té&chto termin(i, tak se musi nutné dojit k
paradoxu. Jak se to i v jinych dogmatickych formulich vyskytovalo. Ze se musi fict néco, co je vyslovené
alogické.

Hejdanek: Tohleto jaksi ma raz dogmatické formule. On chce tady néco takrka definovat. On chce
definovat vztah Jezise k tém vsem svédkim, k tomu oblaku svédku, které vypocital predtim, a chce
ukazat na jeho jedinecnost. Zrovna tak, jako kdyZz mluvil feknéme o Jezisi veleknézi vzhledem k
aronskému knézstvi a podobné.

Jiny hlas: Ted mé pravé napada takovy jiny obraz, ktery by mohl byt zase z jiné chyby, ale Ze by byl tfeba,
kdyz ta vyvojka prijde k tomu JeZisi, tak ten Jezis pravé jako to svétlo, se kterym on pfichazi, ukazuje, ze
to je vira, coz nikomu nemohlo pfijit na mysl. TakzZe vlastné cosi latentniho se stava zjevnym. TakZe Jezis
tady funguje jako vyvojka.

Hejdanek: No, reknéme. O vyvojce nemUlzZeme fict, kde je pocatek ani konec. Pocatek je, kdyz cvaknes
aparatem a udélas snimek, exponujes, a konec, kdyZz mas papir vyvolany. A presto ta vyvojka tam ma
takové centralni postaveni. Bez toho by to néjak jako kdyby nebylo. Je to uprostfed. To je docela
symbolické. Janovsky JeZis to vypravuje uz dost scholasticky, ale janovsky JeZis to fika o sobé porad: ,Ja
jsem svétlo. Chodte, dokud mate svétlo, aby vas nezachvatila tma.” ,J4 jsem se k tomu narodil, abych
vydal svédectvi pravdé.“ Nebo svétlo, které osvécuje kazdého ¢lovéka, které prichazi na tento svét. Ze to
je porad o tom.

V souvislosti s tim se mluvi o blesku, Ze tam JeZis fika, Ze nebude ani tu, ani tam, nevychazejte, nevérte,
kdyz vam nékdo fFekne, toto je Kristus nebo tamto, je ve skrysich, je na pousti. Nebot jeho prichod je jako
blesk, ktery osvécuje viecko od vychodu aZ do zapadu. A dokud to nema tuto vlastnost toho blesku,
ktery osvécuje vsecko od vychodu az k zapadu, tak je to falesny Kristus.

| tam tfeba v tom rozhovoru se Samaritankou, Ze ta Samaritanka rika: ,Pfece aZ prijde Mesias, tak nam
ukaze vdecko.“ A kdy? to ona fekne, tak JeZis ji fekne: ,Ja jsem to, ktery mluvim s tebou.” Cili v tom
janovském Kristu je vybudovano jakési sebevédomi, 7e v ném se zjevuje viecko. Cili ten autor takhle
néjak - pro néj byl Jezis tim, skrze néhoz vse vidél, v némz se zjevilo vsecko.

Jiny hlas: Ano, to vlastné docela sklouzlo do takovych formuli, které zase uz jsou zcela bézné, ale zase uz
jsou tak vyjezdéné, ze...

--- (s2_cleaned.flac) ---

Hejdanek: Ja jsem si zase vzpomnél na to, feknou-li vam, ktefi jsou ve skrysich: Nevérte. Je na pousti:
Nevychazejte. ProtoZe jeho prichod je jako blesk, ktery osvécuje vsecko od vychodu aZ na zapad. Tak je to
néjak v té apokalyptické reci Kristové u synoptiku.

Ze tedy, co se zjevuje takto v Kristové, tak to neni to nebo ono. Rozumis, Ze to neni rozlusténi toho
matematického pfikladu. Ze vzdycky to n&jak ukazuje dal, Ze vis, Ze to, co se ti zjevilo, neni jenom to, co
se ti v tuto chvili zjevilo.

Ze to v jistém smyslu je skute¢né viecko, ale tak strasné viecko, 7e to je nepojmenovatelné a Ze to je
mnohem vic. Ze Fict, Ze se mné ukazala pravda, ponévad? se mné pravda nem(iZe ukazat, ta mé vidycky
musi pfesahovat. Prece ji nikdy nemdzu uchopit. Ze to je n&jak mnohem vic, tohleto viecko. Proto je tady
ten dokonavatel, feknéme.

Jiny hlas: Zjevi se pravda nebo ne? Zjevi se véci v pravém svétle nebo ne?

Hejdanek: Ano.



Jiny hlas: No, a jak se mi m{iZe zjevit vSecko? Jediné tak, Ze se mi kus zjevi. Jako zavdavek. To jinak neni
mozny. A co mné do toho, Ze se to zjevi ono, kdyZ ne mné? Mné vysvobodi pravda, kterd mné otevre,
kterou ja poznam. J4 prece nemUzZu poznat celou pravdu. Nikdy. Mozna na konci véka.

Hejdanek: No, ale to pravé patfi k tomu zjeveni pravdy, ze zaroven vim, Ze ji nepoznavam celou.

Jiny hlas: Jisté. Ale nicméné je dlleZité, ze se mi zjevi, a zjevit se mi mlZe jen castecné. Presto je to
zjeveni.

Hejdanek: Jisté. Ale pfitom si uvédomuju, Ze nejsem jeji possesion.

Jiny hlas: Ano, to je jasny. To je v tom smyslu, jako kdyZ se mi vyjevi tajemstvi, tak neprestava byt
tajemstvim. Kdyz se mi vyjevi pravda, neprestava byt tou obrovskou pravdou, i kdyz se mi vyjevi jako
jednotliva pravda.

Hejdanek: No ano. Takze ja jsem jenom tam citil, aby to neznamenalo takovou eschatologickou, jenom
eschatologickou dimenzi.

Jiny hlas: No ale ma to také tuto eschatologickou dimenzi. Nepochybné ji ma.

Hejdanek: Ano, ale zase je nebezpeci, Ze to eschaton se chape recky. To eschaton neni na konci, to
eschaton je ted.

Jiny hlas: Jisté. A ted ovSem neni v plnosti.

Hejdanek: No ano, tak jsem to myslel. Samozfejmé, Ze to ma svou hloubku, do které ja nenahlizim, ale
ma to sv{j lic, svou tvar, kterou vidim tvari v tvar. Neni mi to neodvracené, nybrz mné se to zjevuje. To je
tak nepochybna véc, Ze to vidim najednou, Ze jsem prohlédl, Ze z mych oc¢i spadly Supiny a ted to vidim. |
kdyzZ nevidim vsecko, tak prece to je nepochybna skutec¢nost, Ze to, co jsem dFiv nevidél, Ze ted vidim.
Vzdycky znovu se to déje v Jezisi ukfizovaném néjak.

Jiny hlas: No tak to nevim. To je dogmaticka formulace, kterd mné nic nefika. Vzdycky se to déje v kfizi, v
prasvihu. To tohleto prosté, ale v JeZiSi ukfizovaném, to nevim, co to je. Jak v Jezisi ukfizovaném?
Hejdanek: No poslyste, kdyz ja jdu cestou, kterou Sel on, tak to je ta spravna cesta.

Jiny hlas: No jisté, ale nemUzes to pojmenovat jinak nez tak.

Hejdanek: No dobre, jenomze kdyz se Fekne v JezisSi ukrizovaném, tak je to prosté takova blizka fraze
néjaka. Nevim, nedohlizim, co to je.

Jiny hlas: No toto. Ze jde$ spravné v JeZisovu cestu. To znamena, Ze jde$ spravné, kdy? tato cesta je né&jak
oznacena kfizem. Ale ted je to spravné, protoze jenom na této cesté se zjevuje pravda.

Hejdanek: Ano. Cili v podstaté ten kfiZ, to je jenom takova smérovka nebo znameni pfi cesté, abych
védél, Ze jsem, to je takovej meznik, to je takovej ukazatel. Ale myslim, Ze tohle je dost takovy posun a
upresnéni toho, o ¢em jsme minule mluvili. Ta nesmirna dulezitost kfiZze a soucasné to, Ze to je opravdu
jenom cosi pomocného nebo prosté predchazejiciho. To neni vrchol déjinného déni.

Jiny hlas: JistéZe ne.

Hejdanek: Je to methodos.

Jiny hlas: Hodos, to je ta cesta, jenomze se pritom filosoficky ten vyraz Jezis zprostredkuje. J& vim, Ze
vsechny tyhle vyrazy néjak vypovidaji o tomtéz. M(iZes to fict ndboZensky, mlzes to Fict biblicky nebo
klasicky krestansky, kfestané jsou zvykli na tyhlety véci mluvit. Jestlize je to ale pravdivé, pro mé
pravdivé, tak je to o tom. A ta rec je vidycky pramenem nedorozuméni. A rozhoduijici je, a
pravdépodobné se to vzdycky musi fikat znovu a jinak, protozZe si ¢lovék velmi snadno navykne na urcité
formule.

Jiny hlas: a viibec nedohléda teda jejich pravy smysl anebo dokonce neznatelné dochazi ke zméné toho
smyslu pfi zachovani formuli, takZze potom je mozné ty formule klidné uzivat. J4 totiz myslim, kdyz jsi rikal
treba feknéme ten Jezis, kdyzZ ses vzboufril proti tomu, proti té formulaci takové té klasické formulaci,
jako: ,Nepises to jinak nezZ skrze Jezise ukfizovaného?” Jakmile ¢lovék projde touhletou reflexi, tak proc¢
by to nemohl fict? Ano. A pro¢ by to nemohl fict zcela spravné? A proc by to, Feknéme, nebylo
smysluplné, i kdyz predtim to tfeba papouskoval naprosto povrchné.

Hejdanek: No to je jasné, ta rec viry se velmi snadno stava hantyrkou viry a rozumét ji, znovuporozumét



jako oslovujici Feci, to je velmi nesnadné. To je zvlast... ja jsem si to uvédomil tohleto taky ze svych
predpokladd, ja jsem mél vidycky dost spadeno na takové ty mystické texty, a to proto, Ze to je skutecné,
tak jako kdyz se zvnéjska k tomu prijde, tak je to stradné blaboleni. Ze tak to nema hlavu patu, to je
takové straslivé... a ted soucasné v radé téch textl tam Clovék najde, jak treba se néjaky takovy stary text
dostal do ruky mnohem pozdéjsi osobé a jak mu ta osoba nemohla porozumét a jak to dlouho léta trvalo,
nez tomu porozuméla. A porozuméla. TakZe jako takovy doklad toho, uz to nese s sebou ta reflexe toho
vlastné proveden3, Ze ten slovnik, ten vokabuldr, Ze je opravdu cosi strasné pomocného a Ze se na to
neda spolehnout, Ze je potfeba néjak proniknout za to a potom nakonec promluvi i slovo, které vypada
na prvni pohled blaznovsky nebo tak néjak temné, tak najednou promluvi.

To ty na mé ted koukas, tak... ja jsem si vzpomnél totiZ na ten text, na ten Pavllv text o tom, takovy ten
vyloZené takovy ten fecky text, Ze ano, v tom zrcadle poznavame z&asti, ale potom pozname tak, jako
poznani jsme. Jinymi slovy, kdyby se o tom fecnilo potom, potom nemusi viibec... takzZe ten text taky neni
tak docela $patny. No dobfe, o to jde. Ono teda... je uz takovy gnosticky, takovy typicky. Je to v konec¢ném
dusledku teda... oviem predpokladem, aby ke mné& promluvil dnes, je, Ze vidim ty nehorazné formule. Ze
o nich vim. Ano. A pak to ke mné promluvi nelZivé, protoze kdyz o tom nevim, tak mé to obelhava, mé to
zavadi. Mnohem vic, neZ tfeba to bylo v jeho dobé nebo i pozdéji tieba ve stfedovéku. Tam to nebyl ten
problém.

Dneska to je tedy... a myslim, Ze takova ta citlivost az precitlivélost vlastné na tyhle nefér formulace je
docela na misté, kdyz se to neprehani tedy, aby ¢lovék naskakal vyrazku pokazdé, kdyz... a mozna ne
jenom na tyhle nefér formulace, ale viibec na vsechno, ja myslim, Ze skoro vsechno z téch formulaci nam
spi$ hrozi zavadénim. Zejména pokud to nejsou formulace jaksi pfimo biblické, ale jsou to takové uz to
opracované. No ty formulace biblické primo, protoze tfeba ten vyraz, Ze vSechno se mi dnes otvira skrze
kriz KristQv, se nesmi, ja nebudu fikat nesmi, ale Ze se bude chapat ne tak jako kriz ten, ktery mi to
zatarasuje, ale skrze ten kFiz jako branu. To se musi dobre hlidat, Ze to musi byt ta metaforicka cesta, ta
metafora jako brana. Jinak by to byl predmeét jednou odbity a fungujici vlastné magicky.

No ja jsem si to uvédomil... prosim té, jak ke kterému to Pavlovu mistu se to vztahovalo, co jsme tam
hovorili u tebe? To ,,poznavame z¢asti”? To byl ten? Jo, to byl ten. A potom poznam tak, jako poznan
jsem. Jo, to uz odtamtud ne? Dokud jsem byl dité, myslel jsem jako dité, mluvil jsem jako dité&, jednal
jsem jako dité, a kdyz jsem se stal muzem... Ted si nem0Zu vzpomenout. V zrcadle poznavame z¢asti a
potom pozname jako poznani jsme, proto zUstavaji tyto tfi: vira, nadéje a laska, nejvétsi z nich je laska. To
je... ted skocim hodné dal, ale nicméné nékdy bychom se k tomu méli vratit. Mné se nepodafilo... mél
jsem v umyslu kdysi tak trosku zpfesnit nebo prosté tak obtahnout konturu té trojice. A tak jsem si to pro
sebe tak heuristicky ponékud udélal. Pokud jde o viru a pokud jde o nadéji, Ze cosi jsem vysel z toho
Radlova pojeti viry jako naklonénosti k ¢inu, a ted domyslenim dojdeme k jakési mezi této naklonénosti k
¢inu, ktera souvisi s omezenosti, kone¢nosti ¢lovéka.

Pri vsi velikosti a spravnosti toho, Ze ¢lovék ma byt aktivni ve svété, tak je fakt, Ze jsou lidi, ktefi nemGzou.
Je fakt, Ze prosté nem(iZou, protoZe se nemohou hybat. Vsichni lidi pfijdou do situace, kdy nemuzZou.
Prosté jim dojde benzin, no, prosté dojdou sily.

A prosté najednou ta vira, i kdyz je to vynikajici motor, tak najednou prosté zablafe a vypne. A ted v té
situaci je moznost se néjak dokopavat k tomu, aby prestoze ¢lovék nem(ze, tak pfes moc, pres moc, aby
jesté néco udélal, jesté kus. Do toho se... takova leh¢i odrida je ten Tomas, ktery chce néco.

Ale je to takova urcita krecovitost. Vira ponechana sama v sobé je nachylna ke kreci, k takovému
krecovitému pokusu to zlomit, néjak se sebezlomit a donutit se a prosté vsecko to néjak zvladnout. Ta
krec v podstaté zalezi v tom, Ze si myslim, Ze to vSecko musim udélat ja. A Ze beze mé prosté... ja myslim,
Ze ta krecovitost je v tomto zakorenéna. A proti této kfeCovitosti je Iékem nadéje, kterd je nadéji tam, kde
ja uz nejsem schopen a kde nem0zu. Vira uz ve mné dohasina nebo prosté je momentalné vyrazena z
provozu. Ja uzZ se k té aktivité prosté nedostanu.

Ale vim, Ze i kdyz teda ze mé ten prach bude tak, Ze jsem si jist touto budoucnosti, Ze ten vykupitel ma;j



Zije, i kdyZ ja Ziv nejsem. Tedy tohleto, to je nadéje. Takovy horizont viry. A ted jsem chtél v tomhle
smyslu jesté néjak... a ted tam néjak jako korunu diadem zasadit tu lasku. A prosté mné to néjak uz
nevychazi, nevyslo nikdy. TakZe kdyz to zminim, tak prosté jsem si na to vzpomnél. To bych chtél fict. Mné
se tohle strasné libi, totiz toto rozliseni viry a nadé&je. Mné to pripada tak jako...

Jiny hlas: Ja nevim, ja jsem se proti tomu stavél, proti tomuto rozliSeni. Mné se zd4, Ze nadéje je jenom
jiny aspekt viry. Tys tam mluvil dost smutné o nadéji, jako o odpocinuti viry.

Hejdanek: No, tak to... vira... to, co je zvlastni také na téch textech synoptickych, Ze vzdycky to heslo
JeziSovo o vire, ktera zachranuje, ktera je spasou, tak je vzdycky spojeno s heslem o pokoji.

Jiny hlas: Vira tva té spasila, jdi v pokoji.

Hejdanek: No no, ale to je mozZna doklad toho, jak ta vira potfebuje, aby ten pokoj byl udélen. Jako metal
nebo né&jaka takova milost, jako ti daji v praci dovolenou. Ze ta vira sama toho pokoje nem(ize
dosahnout. Nadéje bude asi tim upokojenim praveé.

Mélo by to néjak... No, tak proc to nehraje s tou laskou.

Jestli je to ta vira, vlastné to je takové to vykroceni do budoucnosti, takové to prorazeni a podrizovani
vseho tomu pronikani. A proti kfecovitosti toho proraZeni tady je ta jistota té budoucnosti, kterd na tom
prorazeni nezavisi, ktera prosté pfijde, s naprostou jistotou vim, Ze prijde, i kdyzZ ja se nehnu.

A mné ted napad3, to by mohlo byt mozna feSenim mez této jistoty, Ze to pfijde. To je vlastné jakasi
eschatologickd dimenze viry. To, Ze ta budoucnost pfijde velika, vSeozjasnujici a Ze to nezavisi na mych
slabych silach, Ze to teda nem(iZu ja ani pokazit.

Jiny hlas: A tam nékde zacin laska?

Hejdanek: Mez této eschatologickeé jistoty, ze ta budoucnost prijde velik3, je takové néjaké moc velké
uklidnéni, takové ponoreni se do té daleké budoucnosti, Ze prosté jako bych opustil vSechno, co je kolem,
a ja se tak jako setkdm vlastné uz ted, predcasné jesté, ale setkdm v takovém néjakém vnitinim zazitku.
Jiny hlas: Ne.

Hejdanek: Ne a konkrétné ta laska, kterd mé vede k tomu, od ¢eho jsem odhliZel, co jsem opustil, co je
tésné vedle mé a ja jsem koukal do té daleké budoucnosti.

agapé.

Hejdanek: Ja ji definuji - to je jenom jeden z jejich projevi - ja ji definuji tak v té své prvni kniZce: Toto
pak je laska, Ze dusi svou za nas polofil.

Ne, Zze bychom my Boha milovali, ale Ze on miloval nas a dal svého syna za nas. Vzdyt tohleto, kde se
mluvi v Bibli o lasce, tak se vZdycky mluvi o néjakém vydani, o néjaké ztraté.

Jiny hlas: No ano, ta ztrata ovsem spociva v tom, Ze pfestanu byt...

Hejdanek: Ale Ze prestanu byt beatus possidens, i kdyZ teda to possidens... to je podle Bible laska.

A proto taky tfeba Feknéme pravé smrt Kristova je chapana v Bibli jako ¢in lasky. Toto je laska, tam neni:
toto je laska BoZi nebo... toto pak je laska, Ze ano. A kdyZ miloval své, miloval je do krajnosti. A co udélal?
Poslouzil jim jako sluzebnik. Vétsi lasky nikdo nema, nez ten, ktery da dusi za své pratele, a to tam porad
mas. A ja jsem se posvétil za né, Cili ja jsem se obétoval za né, aby milovani, kterym tys mé miloval, bylo v
nich i ja v nich.

Jiny hlas: Ja v tom nevidim... ja nechci k tomu nic dodavat, jen chci Fict, Ze takto, kdyz Bible mluvi o lasce,
tak vzdycky mluvi v tomto kontextu. Reknéme, kdyby mluvila o lasce Abrahamové, tak o lasce
Abrahamové bude mluvit tehdy - kdyZ uz toho naseho praotce porfdd mame - tak bude mluvit tehdy, ne
kdyzZ opustil, to asi ne, tam asi ne, ale predevsim, kdyz opustil svou zem a opustil svou rodinu, kdyzZ vedlI
svého jediného syna, zaslibeného syna na horu, aby ho obétoval, tak tam bude asi nékde laska.
Hejdanek: Ale tam snad vibec ne!

Jiny hlas: Asi jo, protoZe tam dava. J4 nemyslim tomu synu, ale laska... toto pak je laska.

Hejdanek: A ke komu?

Jiny hlas: Nevim, snad k Hospodinu nebo snad nevim.



Hejdanek: To byla pouha poslusnost, do které se mu nechtélo. No tam ne.
Jiny hlas: KdyzZ se fekne, toto pak je laska, laska, Zze dusi svou za nas polozil, coZ u toho Abrahama vlastné
vzhledem k jeho mysleni nebylo tak daleko od sebe.



