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Charakter naroda [1969]

[strojovy, neredigovany prepis - model Gemini 3 (flash/pro) - tinor 2026]

--- (Hejdanek 1969x.flac) ---

Jiny hlas: Jsem prosté vérohodné, ale hlasi se doktor Hejdanek, prosim.

Hejdanek: Ja jsem zrovna chtél také pripomenout ty d&jiny. Kdyz jsme si na zacatku rekli, Zze charakter
naroda, Ze se neda redukovat na prirodni determinanty. Ne, zZe by byly zcela vylouceny, ale v podstaté
charakter naroda se lisi od charakteru jednotlivce tim, Ze tam ty pFirodni danosti, néjaké geneticky
determinujici prvky, Zze tam jsou jenom v mnohonasobné transformaci. TakZze bychom se méli tedy pravé
proto zeptat, &im se to stalo. Ze lidé, ktefi pfisludi k tomuto narodu, Ze vloZi velkou energii do zacatk a Ze
nejsou schopni to dovést do konce. Ze nema dé&jinny prabéh narodni historie jistou zavaznost, jisty vliv na
vytvareni tohoto charakteru, ktery spociva po mém soudu jediné v tom, Ze lidé fixuji urcité historické
zkusSenosti a Ze se to stava takovou docasné stabilni zaleZitosti, kterd ovsem ma ty historické koreny zcela
zfetelné.

Jiny hlas: J& bych se jesté zeptala takhle, ano, prosim, doktor Hejdanek, ja trvam na tom.

Hejdanek: Strasné dulezité je také vsimat si, jak se ten duch naroda nebo duse naroda nebo charakter
naroda, jak se projevuje v té reflexi, vtom, co si narod o sobé mysli. VétSinou pravé tento moment je
zalezitosti intelektual(. Vzpominam na dlouhou dobu zamitany pristup Masarykuv k charakteru rGznych
narod(, jejz chtél odhalit analyzou literarnich dél. Ty jeho analyzy dovedou fict nékdy mnohem vic nez
sociologické rozbory, i kdyZ nefeknou vsechno. Ta druha poznamka, zajimavé je také, co jednou v jednom
interview fikal profesor Patocka viibec o tom nasem ¢eském tazani po smyslu éeskych dé&jin. Rikal, ze
takto se ptaji narody, které tizi jakési trauma. Tedy i to tazani, ta Gpénliva snaha dobrat se toho, co
vlastné je ceska povaha, lidské poslani tohoto naroda, i to mlze byt v jistém smyslu priznakem néceho v
narodnim charakteru. To zndme ve starovékych déjinach napriklad na pfipadu Izraele. Tam urcita
neuspokojenost, nezajisténost narodni vedla k tomu, Ze byla vytvorena jakasi zvlastni prorocka ideologie
o mimoradném jedine¢ném poslani izraelského naroda. Tenkrat to nebyl narod, ale vezméme to aspon v
pribliznosti. Néco podobného se mi zda, Ze je moZno pozorovat i v déjinach ceské reflexe. Palackym
zacina cosi, co nelze srovnat s Gvahami ostatnich narodd o domécich déjinach, o narodnich déjinach.
Palacky se snaZil najit cosi tak specifického, Ze az témér celou otazku prehral do jakési naddé&jinné
uloZené Uloze ceského naroda. Tohleto potom se snazil pFivést zas na takovou realnéjsi rovinu Masaryk,
ktery se snazil ukazovat, Ze vSechno to, co Palacky hledal na této cesté, takZe to vSsechno se musi chapat
jako zvlastni pripad plnéni obecné lidského poslani. Ale ta okolnost, Ze Palacky s touto myslenkou pfrisel a
Ze tato myslenka se stale vraci a Ze kdykoli se zeptame na smysl ¢eskych dé&jin nebo na charakter ¢eského
naroda, Ze vzdycky tyto komponenty néjak v tom spoluzni, i kdyZ se k tomu kriticky vyjadfujeme. Myslim,
Ze také néco ukazuji o téch déjinach, jimiz ¢esky narod prosel, také o urcitém nezakoncéeni nebo
neschopnosti zakoncit nebo nemoznosti, také objektivni ¢asto, nemoznosti zakoncit ty iniciace. Ty
ustaviéné opakované zkusenosti jakéhosi revolu¢niho nebo velmi dynamického vzepéti, které nemélo ani
prileZitost dost se rozvinout a byt dovedeno do konce. Tohle vSechno tam také v tom je.

Jiny hlas: Souvisi to podle vas s...

Hejdanek: Proto zkoumani narodniho charakteru vede k té déjinné otazce po zarazeni naroda do
budoucich dé&jin. V tom smyslu tedy asi ta cela otazka je mnohem presnéji postavena, kdyz se neptame
po narodnim charakteru, ponévadz tomu vzdycky rozumime jako nééemu, co je dano. Jako spis po otazce
smyslu narodnich dé&jin, coz vZdycky ukazuje také do budoucnosti.



