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[strojovy, neredigovany prepis - model Gemini 3 (flash/pro) - tinor 2026]

--- (s1 [prvni minuta z kazety bohuZel smazana, je ale na starsim prepisu]_cleaned.flac) ---

Hejdanek: ...pravidelné navstévovat kromé jinych prednasek a seminard Patockovy seminare v Bfehové
ulici, kde se cetla Phénoménologie de I'esprit a jiné texty, také Husserlovy Logische Untersuchungen. Mél
jsem to stésti, Ze jako nejmladsi, jiz v prvnim roce studia na filosofické fakulté, jsem byl Patockou pfizvan
na jeho soukromy seminar, ktery se vét§inou konal v jeho byté v Bfevnové. Cetl se tam maly, ale hutny
spisek Martina Heideggera Vom Wesen der Wahrheit a pro mé to tehdy byla Spanélska vesnice. Ze
zacatku jsem trochu rozumél a pak jsem ztracel schopnost sledovat diskuse, ale vSecky zacatky jsou
tézké.

Potom v 50. letech a 60. - no, v 50. letech zejména - byla situace v jistém smyslu podobna jako dnes,
jako v poslednim desetileti. Filosofie byla velmi redukovana na filosofické fakulté prakticky jenom na
marxismus a ani Uroven této marxistické filosofie nebyla vidycky nejlepsi. Tehdy vlastné Patocka, a jisté
nebyl sam, zacal nejdfive s nepravidelnymi a potom i s relativné pravidelnymi krouzky, kde se probiraly
razné texty. Velmi casto, nejcastéji referoval on sdm o své cetbé a nékdy také referovali jini mladsi a
byvala diskuse.

Tohle vlastné trvalo az do zacatku 60. let, kdy se ukazala jistd moznost verejnych seminar, i kdyz to
nebyla mozZnost néjak skutecné pronikava nebo opravdu svétoborna, tak prece jenom néco bylo mozné.
V roce 1961 zahdjil ekumenicky seminar v Jirchafich pod stfechou Komenského teologické fakulty a pod
osobnim destnikem Hromadkovym a dva roky potom zahdjil profesor Machovec, tehdy jesté docent
Machovec, filosoficky seminar dialogu mezi marxisty a kfestany. To bylo pfimo na fakulté. Oba seminare
byly relativné hojné navstévovany, prichazely tam desitky zajemc(, nékdy se pocet pritomnych bliZil
stovce a nékolikrat ji i prekrocil.

Tohle ovsem skoncilo brzy po intervenci v roce 1968. Jircharsky seminar nebyl obnoven, kdyz na
Komenského fakulté prevzal Gfad dékana profesor Dobids, a na filosofické fakulté, kdyz byl vyloucen ze
strany i z university profesor Machovec. No a nastalo druhé obdobi, pri kterém doslo k jakémusi
potlaceni filosofickych aktivit tohoto druhu a bylo nutno zase sadhnout k jiz osvéd¢enému prostfedku
soukromych seminard v soukromych bytech. Patocka pokracoval timto zplsobem sam, a to tim spis, Ze
byl také zbaven moznosti plsobit na fakulté, a my ostatni, jeho odchovanci, Zaci, jsme to podle svych
mozZnosti délali také. J4 sdm jsem mél radu seminar jiz od 70. let, nejenom pro zajemce filosofické, ale
také treba pro studenty teologie, ktefi se domnivali, Ze se nemohou dozvédét od svych profesori nic
podstatného o filosofii a chtéli se tedy néjakym zplisobem pokusit ziskat informace a Gvod, uvedeni do
filosofie jinde.

Tak tohle je ta prehistorie. No a s po¢atkem Charty v roce 1977 velmi brzo doslo k internim diskusim o
moznosti jakéhosi svépomocného vyucovani, vzdélavani v celé fadé obord. Prvni plany byly ponékud
nadnesené a nerealistické. Ukazalo se, Ze vlastné v té dobé nebyly skute¢né podminky, redlné podminky
pro zahajeni néjaké nahradni formy vysokoskolského vzdélavani v jinych oborech nez praveé ve filosofii.
Jiny hlas: Hele, tak od toho Pince. Podivej se, ten Pinc tam ma dvé takovy véci, ktery mé teda velice
zarazily. On tam zacina rozvadét takovou myslenku, Ze je zvlastni ten vztah Radla k Masarykovi a Ze to
pravé se tam tedka pokousi dolozit v souvislosti s tou nenominaci a Ze vlastné prosté Radl neuved|
Masaryka [nesrozumitelné] a Ze vlastné je to takové zvlastni, Ze Radl nebyl jmenovan tedy Fadnym
profesorem na filosofické fakulté a jestli tam prosté nedoslo, nebo mysli si, Ze doslo, ze strany
Masarykovy k néjakému pominuti Radla.

Hejdanek: O tom jsme tady mluvili, ja jsem Fikal, Ze to je blbost, Ze pravé to nebyla zalezZitost
Masarykova, Masaryk do toho jako prezident nemél uz co kecat a Ze to zablokoval Krejéi, to jsem mu tady
vyslovné rekl, co ja aspon vim, Ze prosté Krejci tam chtél dostat pozitivisty a Radla, i kdyZ si do zna¢né
miry vazil jako odbornika, tak s nim zasadné nesouhlasil v jeho...

Jiny hlas: Mné to taky pripada zajimavy, a mné tam pripada i jina véc, ktera se mi zda velice



pravdépodobna. Mné tam ta progrese, Ze preci jen Radl pfiznam, takze Ze Masaryk tam nejenze tedy
Zadnej prispévek, ale Ze ani on prosté nesloZil Radlovi nebo tak, Ze prosté s nim Masaryk nikdy jako
Radla...

Hejdanek: No, ja nevim o zadném misté&, kde by Masaryk néco pozitivhiho o Radlovi fekl nebo napsal,
dokonce z doby predvalecné. Jestlize to nedélal pred valkou, tak jako prezident to jisté nemohl zacit
délat. Ze nenapsal, jednak uvazme jeho vék a zadruhé Masaryk prece strasné opatrné zachazel s tou
prezidentskou funkci, aby ji nestrkal do takovych véci. Kdyz takrka prosté prezit nemohl toho Pekare, tak
pod Sifrou napsal polemiku s Pekafem. A to jisté jenom proto, Ze nechtél do toho, jak by tam rekl své
jméno, tak v tu ranu by prosté cela ta autorita prezidentska v tom byla pfitomna, Cili on chtél jenom ty
vécné argumenty. Ze tam nepfispél, to bych chapal dost, skoro by to bylo aZ nefér, kdyby to udélal.

No a pravda je ovsem, mé to nikdy nenapadlo, Ze by néjaky takovyhle napéti tam bylo, ale pravda je, ze
Radl se choval tak trosku jako enfant terrible a ze hold lidi jsou takovi, Ze kdyZz maji kolem sebe spoustu
takovych téch tatickujicich pochlebnik(, no tak Ze to néjak nemaji tendenci davat prednost hlavné
hlastim kritickym. No a Radl napsal mnoho vrelych fadek o Masarykovi, ale taky mnoho neobycejné
kritickych. Toho je vic, ale napfiklad co napsal o Masarykovi ve Vdlce Cechti s Némci. No tam v Déjindch
filosofie prakticky to je nic. S podivem, jak tam prosté to jedna prazdno vylezlo.

Jiny hlas: A v tom Durantovi o tom Durandovi je to takovy docela pozitivni.

Hejdanek: Ano, to je asi nejvétsi jeho prispévek, ale ja nevim, jestli to mate v paméti, to je taky jedna z
téch knizek, nem0Gzu ji vytahnout, ponévadz ji ma ten chlap. Ta Vdlka Cechti s Némci, tam je teda tak
ostra, prikra kritika Masarykova pojeti ndroda, narodnosti, celého programu jeho formulaci uz jako
prezidentskych, celé koncepce republiky, toho ¢echoslovakismu a tak dale. To muselo jit Masarykovi
nutné na nervy. Jiné to je daleko pozdéji.

Pinc z toho hned vyvozoval, Ze Radl tyhlety kriticky véci napsal, protoze byl doZrany, Ze se nestal tim
profesorem na filosofické fakulté. On to vyklada tak trapné psychologicky, Ze myslim, Ze to je pod Grovni
vlbec se s nim néjak obirat. Ja to necetl, jen co tady fikal. Ovsem ja si myslel, Ze mé chce vyprovokovat,
to mé nenapadlo, Ze to tam takhle piSe tyhle blbosti, co tady Fikal. Ale ja jsem mu je ihned vyvracel, fikal
jsem, Ze to nepovazuju za...

Jesté mé napada jedna véc, Ze mohla sehrat urcitou roli v tom, ale to jenom hledam argumenty pro
protivnika eventualniho, mohla pani Radlova sehrat urcitou roli, ponévadz ta byla od zacatku az do konce
proti tomu, aby se Radl orientoval na tu filosofii. A jesté kdyZ jsme tam tenkrat za ni byli, ja nevim, jestli
jsi byl taky u toho zrovna, nebo my jsme tam byli nékolikrat a s tebou dvakrat myslim.

Jiny hlas: Ja tam jednou byl s Pavlem Andraskym, ktery to vyloZzené zapracoval do té své prace. To bylo
pojeti teda velmi vyhrocené tim, Ze ona viibec nevzala na védomi a licila vibec, jako kdyby nebyl filosof,
jako kdyby byl pfirodovédec, ktery se jaksi ke svému nestésti obiral politickyma otazkama a chodil do
néjakych ubohych socialné demokratickych schizi, chodil prednaset. Bylo to tedy hrozné.

Hejdanek: No, kdyz jsme tam byli my, tak to dokonce formulovala tak, Ze to byl jeho nejvétsi Zivotni omyl,
Ze té biologie nechal.

Jiny hlas: A Ze u ni to jesté bylo takové, ona nam to pribliZila tim, Ze je dcera lesnika a Ze si ho hrozné
povaZovala a Ze se obira prirodou, jako ve smyslu teda Zivou pfirodou. A Ze ta politika, kterou zacal délat
potom po valce, Ze ho vedla do vselijakych kontroverzi, Ze z toho nic nebylo a Ze ztratil spoustu ¢asu s
téma... Ze se mohl vénovat porad védecké praci. A mé tam Uplné méatlo i u toho Charvat-Andélského, Ze
kdyzZ jsme se ho porad ptali, Ze dfive byl na tom filosofickém kongresu a tak dale, a to ona vibec néjak
ani nevédéla, nebo zapomnéla, ty pozdé&jsi véci néjak nevédéla. Naopak tam pak vznesla takovou osobni
stiznost na svého muie, Ze ji ty véci ani nefikal, zatimco ze za¢atku spolupracovali. Ze uz véechno rekl.
Hejdanek: Ano, tohle by mohlo sehrat urcitou roli v tom, Ze tfeba Radl, kdyz se nékde blizZila néjaka
vyhybka, tak neudélal radikalné jednozna¢né krok smérem k té filosofické fakulté. Ze nemél tu podporu
doma, ted se mu nechtélo proti té naladé na fakulté i mezi témi mladymi filosofy né&jak zvlast... prosté ze
rezignoval. Ze neudélal viecko, co bylo v jeho moznostech, aby se na tu fakultu dostal filosofickou. To



bych jesté tak maximalné pfipustil. Ze se tam prosté necpal a Ze nechal rozhodovat jiné, a to pak
samozfejmé dopadlo tak, jak to dopadlo.

V zadném prfipadé nelze dokumentovat, to by se o tom védélo, zZe by doslo k néjakému sporu nebo tak,
Ze by se to ventilovalo nékde, cozZ se stalo v jinych pripadech a psalo se o tom, komentovalo se to. Takze
tady to spis bylo latentni, utajené.

Jiny hlas: Tady jesté k tomuhle, kdyZ jsem to mamince kousek o tom ¢etla, maminka se taky velice
zarazila a fik3, Ze ji to taky nenapadlo, ale Ze je to fakt, Ze pani Masarykova béhem valky k Radlim chodila
na ty védecké hodiny, ale pak Ze nikdy neslySela o tom, Ze by Masaryk k Radlim prisel na navstévu, ackoli
do Radlova prazského bytu chodili. Je to v Zdpisniku v podstaté.

TakZe ji to samotnou zarazila a Fika, Ze ji to nikdy nenapadlo, Ze by na tom néco bylo zvlastniho nebo
divného. No v padesatych letech urcité.

No, on tam ten Pinc taky m4, Ze Radl nechodil na patecniky.

Hejdanek: Je to dokumentované?

Jiny hlas: Na to maminka pravé fekla, Zze by ho tam v Zivoté nenasla. A potom uvedla jesté jeden
konkrétni Gvoz, fika, Ze Radl byl skutecné kfehkého zdravi a Ze si velice své sily Setfil, Ze napriklad nikdy,
kdyz byla jakakoliv schlize, debata ve Filosofické jednoté nebo v Realistickém klubu, kdekoli méli cokoli,
tak o pal desaté se sebral a 3el, i kdyz byl tfeba uprostied hovoru. O p(il desaté Sel. Ze velice pfisné
dodrzoval takovy osobni Fad studijni a Zivotospravu, a Ze by ho na patecniky nedostali.

Jesté méla takovy vzkaz zpét z Filosofické jednoty, kde byl jednou za zazrak. Po diskusi tam bylo uzavreno,
Ze tam néjak debatovali, on byl predseda a fikal: ,Tak uz bézte." A kdyzZ on pak $el, tak Sel i on z vas. O
Tady je pravda, co fikal Ladislav, kdyZ se na to v paméti podiva... v tom se to dokumentovalo, muselo by
se to néjak ovérit.

Hejdanek: Totiz mam v paméti nékde zasuté, Ze tam prece jenom tu a tam nebo jednou aspon nebo
dvakrat, Ze tam byl Radl. Je dost mozné, Ze pfi néjaké verejné diskusi, do niz zasahl, ze ho nékdo
pfemluvil, Capka, aby se pfemohl a pozval i ty jiné. Jinak by se to muselo nékde vyhledat, ale j&4 mam
dojem, Ze by se to muselo skute¢né néjak prokazat, Ze tam nikdy nebyl. Ze tam nechodil, to jo, ale...

A co se tyée tamtoho Capka, zfejmé vite, Ze je to od Capka o tom Pincovi, a byl to Radl... To je ze
Zdpisniku? Srovnani s Nejedlym. Bylo by hrozné se probudit nékde a zjistit, Ze ndm vladne Radl. Ale jesté
daleko horsi by bylo, nebo obracené. To bych mohl najit.

Jiny hlas: Tak ja myslim, Zze bychom tohle mohli nechat. Ted druha véc, ten Pinc vyklada, Ze u Radla doslo
k obratu po té cesté kolem svéta. V ¢em? ja jsem si precetla Radlovu vzpominku, starsi syn tam to heslo
Radl a starsi syn se tam zcela jasné povazuje za takovy néjaky zasadni meznik pro 1917. A jesté v
poznamkach, které potom psal ve Vézeriském sesité v jedenactyficatém roce, tak vzdycky znovu tam
uvadi jako zakladni véc prednasky, které mél na sklonku valky o narodu, rase, narodnosti. A vzdycky z
toho vychazi jako z takového zakladniho zlomu.

Hejdanek: K tomu ma Radl sam komentar v Ceskoslovenském ndrodé v Krestanské revui. Tam sam on
fika, Ze pro néj Zivotné duleZity myslenkovy obrat byl, kdyZ si pfecetl tu knizku o genialité nebo o geniich.
Od té doby tam ma taky to slavné misto, v nasi rodiné slavné, jak kdyZ se narodi déti v rodiné, tak jak
vsichni koukaji, jaka je to nadhera plna malych zazrakd, jak ty déti jsou chytré a kazdy uz zacne premyslet,
jaké génie bude mit, a potom jak je rad, kdyz z toho aspon normalni déti vylezou. Tak to tam je taky.

Ale konkrétné do jisté miry by to mohlo... ja nevim, tenhle vysel asi pozdéji, mam ten vytah aZ nékdy ve
dvacatych letech, ne? To bych uz nevédél. V pfipadé, Ze je to drivéjsi, Ze to cetl mozna pravé v té dobé
nebo kratce potom, tak by se to mohlo jesté skloubit dohromady. M4 to v Plechacovi v téch pokracujicich
tematickych citatech. Jsou v fadu bibliografickych dél v tom Plechacovi. Tak to ja neznam. A taky to ma
1917. No, tak to by mohlo byt.

Jiny hlas: Ale mné se tam hrozné libi, Ze on tam v tom principu toho, jestli jsou ty zmény tak velké, jestli
na tomto misté& ma tak rad tu vlastni bilanci toho pfedvédeckého badani a jeho mezi. Ze si prosté v tom



uvédomil, Ze urcity zplsob predvédeckého badani nemdze vést dale. A protoZe se potom pokusil vyloZzit
ty véci, nema tam, jakoZe by to byl obrat, ale ma to jako prohloubeni toho pochopeni, které uz se mu ja
nevim v ¢em oteviralo. KdyZ ten Odin tam zfejmé na ného udélal takovy dojem, Ze si dal takovou préaci,
ten Odin a ti ve Francii nebo jesté jinde, kdy si udélal mapku, kde prosté se kdo narodil, a zjistil, Ze se ti
genialni lidi rodili v urcité té oblasti. A tak on to prostudoval a zjistil, Ze tam byvalo vynikajici Skolstvi a
klastery a tak dale béhem staleti, a Ze to neni dano pfirodou, pfirodnim nadanim, krajinou nebo povahou
nebo jinou zdatnosti, ale Ze to je tradice duchovni.

Hejdanek: A to je snad i v té Gvaze v Krestanské revui tohle?

Jiny hlas: To ja si pfesné nevybavuiju, ale urcité to tam je. Ta myslenka tam je. Jestli ty detaily, Ze si to
prostudoval takhle, to uz si nevzpominam. Je to na pokracovani, ja nevim, jestli nadvakrat nebo natrikrat,
to je v KFestanské revui, je to dost dlouha véc, jmenuje se to Ceskoslovensky ndrod. A asi je to takovy
nejspolehlivéjsi doklad, Ze Radl sam si myslel, soudil, Ze tohle pronikavé zménilo jeho zplisob mysleni.
Jiny hlas: Jaroslav Simsa v tom Slovniku Masarykové uvadi, tam dost mista vénuje vypisovani jednak
bibliografie Radlovy, co napsal pred prvni valkou a jak ty myslenky se tam uz objevovaly, tomu je
vénovano hodné mista. A potom tam dal piSe, Ze vlastné po té prvni valce vypsat Radlovu filosofii by
znamenalo vypsat jeho verejné plsobeni, jaksi vystopovat ty etapy. A viceméné asi z nedostatku mista
nebo také z pocitu, Ze by to musel néjak dokumentovat, tak to neudélal, bohuzel.

Mné teda, ja jsem, kdyzZ jsem toho Pince otevrela, tak jsem to zacala Cist, protoZe jsem si myslela, Ze ten
Pinc tohle udéla podle téch zprav, co matka rikala, Ze on to ted studuje a tak dale. NaéezZ Pinc tam ma
radu takovych postreht, nékteré se mi zdaly docela chytré a u nékterych se mi zdalo, Ze to uz je Gplné
vedle, ale tohle teda vibec neudélal. Udélal to viibec nékdy nékdo?

Hejdanek: Nevim, ja myslim, Ze...

Jiny hlas: Ta Uhlikova se tim obirala.

Hejdanek: No jo, ale takova poradna prace v tomhle sméru nikdy udélana nebyla.

Jiny hlas: Prosim té, a takova prace, jaka je tvoje prace? Ja jsem ji nikdy necet.

Hejdanek: Ty jsi ji necet?

Jiny hlas: J4 nevim, kdy to zacal publikovat.

Jiny hlas: No a co si o tom myslis? Je to opravdu nutné k tomuhle to udélat, nebo to neni?

Hejdanek: No podivej se, nutné je to v kazdém pripadé, protozZe je to skandal, Ze nas nejvétsi filosof neni
zdokumentovany timto zplsobem solidné. A Ze ted tady je mozZnost, aby kazdy si toho Radla vykladal, jak
chce.

Jiny hlas: Jak tomu zamezi$, aby si to nevykladal kazdy, jak chce?

Hejdanek: Predevsim, Ze nékdo se do toho pusti a udéla o tom poradnou studii, takZe to vSechno ostatni
je smetené ze stolu. To je jedind moznost. Postavit proti tomu jiné pojeti, no dobr3, ale tu praci udélat. To
je ta zakladni véc, jinak to nepljde.

Kdyz se dé&ji takové véci, Ze lidé, ktefi to prozivali, jako je Vaclav Cerny, napise tu hriizostrasnou véc, ze
Masaryk v podstaté je ve svém pojeti uréeny Herderem a touto linii, a k tomu fika: ,A Radl, to je jenom
jeho Zak, ktery ho vyklada.“ No tak kdyz takovouto véc Vaclav Cerny fekne, coz mé rozdrazdilo vic ne? za
poslednich deset let cokoli jiného, no tak co v téhle situaci se da délat? Pfece nem(ze kazdy pindat, jak
chce. To je potfeba udélat kus prace. Ale ted je jak to udélat, jak sehnat mladého ¢lovéka, ktery se do
toho pusti, jak mu to viibec umoznit.

Jiny hlas: Toho Hybnera neznas?

Hejdanek: Kterého?

Jiny hlas: Takovy evangelicky Hybner, ktery se obiral, v Kfestanskeé revui to potom také tam bylo
publikované.

Hejdanek: Jo.

Jiny hlas: A je to také ten, co v Kostnickych jiskrdch tam mél ten inzerat, Ze shani néjaké doklady, Ze déla
biografii Radlovu.



Jiny hlas: Ne, ne, to je zase néjaky farar z Bechynska. Tenhle Hybner je v Budéjovicich, je tam tiskarem, a
Plechac si ho jako dost ceni. A viceméné o ném vic nevim, jenom mé na to Plecha¢ upozornoval. Plechac
sam jako je presvédceny, Ze by se méli ti, co se tim obiraji, spojit, aby se zjistilo, co kdo vlastné uz udélal.
Jiny hlas: No ne, mé ted zajimalo, Hejdanku, tvé hledisko. Jestli si myslis, Ze opravdu to, co teda ten
Jaroslav Simsa tam napsal do toho slovniku, to jest, Ze vystopovat tu Radlovu filosofii po valce Ize jediné
tim, Ze se zdokumentuje to verejné plsobeni v souvislosti s tou filosofii nebo s tim projevem, ktery mél.
To je urcity metodicky pristup.

Hejdanek: Ja se ovsem domnivam, Ze ten soucasnik, tomu soucasnikovi se zdalo, on to psal v roce 1928
nebo 1929...

Jiny hlas: Ja myslim, Ze dokonce v 1930.

Hejdanek: 1930. Ja jen vim, Ze se mu zdalo, Ze ta verejna Cinnost je velmi zavazna, Ze bude potreba
provést takovou reflexi, a Ze mu nebylo asi pfilis jasné, jak se to da skloubit s tim, co lze podchytit v té
predchazejici prevazné predvédecké praci. Ze to je velmi nesnadné, kdyz ten Radl byl v plnych takovych
zapasech a diskusich. To znamena, kdyzZ to mél sepsat, tak asi byl na rozpacich, co ma vlastné napsat,
pravé proto, Ze byl do toho angaZovany, v souvékosti.

No, je to t&7ké. J4 mam jakousi vlastni konstituci, ktera je orientovana Gplné jinam. Cili prosté ja vim o
mezich toho svého pfistupu nebo toho svého hodnoceni, ale svaj stin neprekro¢im. Cili ja vlastné tady
jenom, jestliZze se k tomu budu vyjadfovat, tak vlastné to bude apologia pro vita mea.

Jiny hlas: J4 mam za to, Ze interpretovat Rddla je tfeba z textu, které jsou k dispozici. A Ze veskera
dokumentace jeho aktivit politickych nebo obecné osvétovych a podobné muzZe jenom dokreslit, ale Ze
by to byla spolehlivd metodicka cesta, metodicky pristup k tomu, ktery by dovolil odhalit v Rddlovi néco,
co neni v jeho textech, na to nevérim.

Ale jak fikdm, prosté ja na to nevérim, ale co ja vim. Prijde genialni historik filosofie ceské a ukaze, ze
tfeba ne. Pravda je, Patockovi napriklad slo na Rddlovi strasné na nervy, Ze poradné nepracoval, Ze
posledni dobrou knihu, kterou udélal, napsal ty Déjiny vyvojovych teorii, a vSechno ostatni jesté tak
uznaval pracovné, uznaval Romantickou védu, ale je zasadné proti tomu, myslenkové to Uplné nepfijima,
¢ili nerad o tom mluvil. Vytykal, nebo téz Spatné vytykal, Rddl mu Sel na nervy tim, Ze se rozdrobil do té
spousty ¢laneckq, prednasek, brozurek a Ze nedélal zadné... a kdyz se konecné pustil do néjaké
poradnéjsi prace, tak to bylo takové nic, nebo nic moc, jako ta Moderni véda, coz je Cisté utilitarné
udélané, a ty Déjiny filosofie - chyba na chybu, prosté nedal si s tim poradnou praci, i kdyz je to
vynikajici. V zadsadé mohla to byt senzace, kdyby si s tim byl byval dal vic prace.

Tak asi se na to dival Patocka. Ja jsem v polemice s nim samoziejmé mél tendenci fikat, Ze pravé tam ta
myslenka, vlastni myslenka, je vzdycky ne v téch knihach, ale tam, kde plsobi, Cili Ze je potrfeba pravé ty
brozurky cist. A ja sdm si myslim, Ze ty nejdUlezZitéjsi véci se daji vysledovat pravé v téch brozurkach.
Treba Rddlovo pojeti pravdy se daleko lip da dokumentovat z téchto malych brozurek a malych ¢lanka
nez z jeho velkych knizek.

A to je po mém soudu - to je zase subjektivni zaleZitost - po mém soudu to rozhoduijici, to nejdulezitéjsi,
co vlbec tady Rddl udélal filosoficky a na ¢em je potfeba stavét. Ale to je po mém soudu zase proto ne,
Ze by rozhodujici byla ta prace toho filosofa v terénu. Po mém soudu to je nonsens, protoze filosof pise
pro véky a ne pro okamzik. Cili kdyzZ chce néco opravdu poradné udélat, tak to ma délat tak, aby i po
dvou stech letech se to dalo ¢ist.

A ta dulezitost téch pfrileZitostnych véci po mém soudu spociva v tom, Ze praveé v té situaci toho zapasu se
kdyZ se o tom pojednava systematicky. Ale zase hodnotim tu duleZitost ne z hlediska toho dopadu
okamzitého, nybrz Ze pak nékdo mizZe prijit a ted to z téch rozhozenych disiecta membra néjak dat
dohromady a udélat z toho to, co vlastné by byval mél udélat ten myslitel sam, tedy Ze by se néjaky
celkovy pohled ukazal, kdyby se ty jednotlivé akty verejného plsobeni daly vedle sebe, kdyby se popsaly.
Na to nevéfim. Kazdy ten akt je potencidlnim nositelem ¢ehosi vyznamného. Kdyz to analyzujeme, tak



mozna Ze tam najdeme za tim zrnicko, které pak pfeneseme, ale vlastné je pro filosofii rozhodujici to, co
neplati ad hoc.

Ja teda, kdyz reknu tohleto, to je nesporné pravda, jak to Fikas, jenomze jako kdyZ Patocka potom vycital
Masarykovi a ukazuje to, Ze zalozil stat, filosofa nelze hodnotit jenom z hlediska toho vysledku
politického, ale toho zaméru, Ze to je Cin a u filosofa filosoficky ¢in, ktery je tfeba interpretovat. Ja si
myslim, Ze to je tak, Ze ten soucasnik ma takovy zvlastni zazitek, Ze urcity tfeba, kdyz vezmu stav
Hromadktiv, Ze ten Hromddka v urcitém momentu, v ur¢itém obdobi se napjal takovym pozoruhodnym
smérem, smérodatné teda, nebo jak bych to rekl, a pfitom z toho obdobi ty véci, které z(istaly napsany,
jsou velmi slabé, velmi chabé. Treba to Evangelium o cesté za ¢lovékem. Véci, které vysly - daleko silnéjsi
véci jsou ty staré véci, feknéme z toho obdobi téch dvacatych let, nebo kdyZ potom vydali tu disertaci
nebo habilitaci a tak dale, tak se to zda daleko, nebo je to daleko siln&jsi nez to, co potom publikoval
povalecné nebo co publikoval v Sedesatych letech, bez ohledu na tu cenzuru. Ale ten jeho zapas plus ta
jeho ucitelska ¢innost, pfednasky, bylo cosi pozoruhodného, coz ovsem neni snadné pro toho soucasnika
nebo toho posluchace, 7Zaka, neni snadné zachytit a sformulovat. J4 mam dojem, Ze z toho d{ivodu se ten
Rddl tém soucasnikiim jevil vlastné rozporné. To znamena, Ze ani ten otec, ktery by se dal povaZovat za
7aka Rddlova - tak jak to bylo chapano, tieba Soltész to tak chapal - kdyz mél pfileZitost vlastné do toho
sborniku, ktery se tehdy piSe na téch padesat let, tam vtélit néco z toho poselstvi Rddlova, tak se od toho
uhne tim, Ze to vlastné ¢eka na zpracovani té jeho aktivity verejné.

TakZe ono na jedné strané to je pravda, co fikas, totiz jde o tu myslenkovou aktivitu, kterou lze
interpretovat pri dobré znalosti tohoto dobového pozadi, ale samozrejmé nejde o ten vysledek, o ten
Uspéch, ohlas, nebo prosté o tu véc samu, ale o to, jaké k tomu mél divody, jaké k tomu mél motivy, jak
to zpracovaval, a z toho dopracovat to, co je vylozeno systematicky.

Ovsem ten jeho styl byl zfrejmé takovy, Ze on urcité véci teprve v tom zapase, v tom aktualnim napéti,
teprve tam se to rozsvitilo.

Hejdanek: Ano, ano, to je ono. Je to nahodilé, Rddl sdm to formuluje takhle - to Fikd na konci Déjin
filosofie - Ze to, co se tady v tomhle svété déje, to, co se tady v tom svété odehrava, jsou jenom takové
kulisy, Ze to je jenom nahoda, v niZ se ma osvédcit nas postoj. On to trochu jinak, ja si to nemdzu citovat
presné, ale tam se ma osvédcit jaksi cosi podstatného v tom konkrétnim. Ale to konkrétni neni dalezité.
Mné se vzdycky kapku nelibilo, kdyZ Patocka zac¢al o tom Masarykovi, jak to je svétové unikum, Ze to je
filosof, ktery zaloZil stat, coz se Platonovi nepodafrilo a Masarykovi ano. Mné se na tom vzdycky nelibilo
to, Ze to Fika on, ktery jako...

--- (s2_cleaned.flac) ---

Jiny hlas: Ne, to je jedna véc, ale jestli si pamatujete, Radlo vlastné celé déjiny filosofie koncipuje jako
kritiku toho intelektualismu. A Fika, Ze je potrfeba to zamérit prakticky a tak dal. A ted dokonce, kdyz
mluvi o Sokratovi a Platonovi, tak to znovu jako: Platén nepraktickej, chce zakladat, reformovat to, a on
se pak stane obtiznym a prodaji ho do otroctvi a tak dal. Tak se tomu chechta. A pak tam ma v téch
Platénovych Zacich o Isokratoveé Fec¢nické skole, ktera byla pravé... tu Isokratés zaloZil na protest proti
Platonovi, kterej v ty Akademii prosté jenom tak ty ideds v povétfi honil, a Isokratés ukazoval, Ze ta
rétorika, politicky uplatnéna, Ze to je to, jak se ma a tak dal. Radlo tam o tom povida. No, co ten osud
tohleto praktické usili? Tohle Fika, ackoliv predtim toho Sokrata a toho Platéna kritizuje, tak najednou
tam postavi tuhletu otazku.

TakZe vzdycky je to mozZno psychologicky zase... holt, kdyzZ je nékdo takovej a nema Uspéch a tak dal, tak
si dél3 ideologii. To je velmi snadny psychologicky to vidycky tak néjak... psychologie, jak je znamo,
vsecko dokaze zshora dolt i zdola nahoru. Ale jak se pravi, tam je to o dvou koncich. Klasika. Ale myslim,
Ze to je prilis laciny to takhle jenom vykladat. Komarkova vyklada Patocku tak, Ze Patocka v staFi, nebo v
zralém véku, si zac¢al uvédomovat tu ¢eskou takovou tradici dobrou, Ze se zacal znovu obirat Masarykem
a Radlem, které povaZoval za jaksi filosoficky nedoucené, podradné a tak dal, ale Ze si sdm uvédomoval



na nich, Ze je potreba té angaZovanosti a Ze sv(j Zivot stastné zakoncil urcitym angaZovanim v takovém
tom, v té tradici toho ¢eského filosofovani, které je zaroven angaZovanim za véci verejné.

TakZe ona to vyklada jednoznacné pozitivné, Ze jako ucitel ve sluzbé spravné zadal tu Groven a praci,
znalost jazyk( a tak dal, protoze to skutecné ta bida toho ceského filosofovani je, a na sklonku svého
Zivota presycenim se s laskou ohliZel po svych predchidcich, které za své predchidce ani tak
nepovazoval, ale byli predchldci v tom, Ze se dali angaZovat. | on se angaZoval teda aZ do té stastné
smrti. To je jakoby ta Komarkové, takova obecné pozitivni, a ona sama sdili tu takovou problemati¢nost
toho, Ze by ta praxe, nebo dokonce Gspéch a politicky Gspéch, néjakym zplisobem verifikovala tu
myslenkovou praci, nebo Ze by to bylo potvrzenim spravnosti. Ale s tim, Ze v té nasi takové dobré,
nejlepsi tradici je urcity apel k tomu, aby ten myslitel se neobiral jen myslenkovou aktivitou, aby se
pokusil odpovédnym zplsobem promluvit do vefejnych véci.

Jinak ta Komarkova k Radlovi méla vzdycky velmi kritické stanovisko, ale kdyZz o ném mluvila, tak tyhlety
motivy pfijimala. Odpovédnosti za verejné véci a nutnost tohoto angaZovani a varovani pred tou
prorockou roli. Ale malokdy néjak zvlast zfetelné mluvila o Radlovi néjakym dalsim zplsobem, vic byla
Radlovi vidycky vérna. Ja jsem vzdycky litoval, Ze jsem Radla nikdy nezazil, Ze jsem se s nim setkal jenom
jednou, a to ve snu, ale mozna, Ze to je jediné stésti. On musel bejt strasné protivnej dédek. A kdo se s
nim setkal, tak mozna, Ze mél troSku pokaZenou, nebo prosté to byla asi prekazka, velmi ¢asto prekazka k
tomu tak oteviené prijimat néktery podstatné véci Radlovy. Ze on to dovedl tak s vervou a s takovou
propadenou sprotivét, dat mu za pravdu.

Jiny hlas: JenomzZe ja nevim, ale ja teda z téch text(, i z toho vaseho vykladu, mné se zdalo, Ze tam byl
ohromny takovy dlraz nebo apel na takovou Zivotni opravdovost. To, jak z vaseho vykladu to skutec¢né
véci tolik odpuzovaly? Pritom je jisté, Ze Radlo mohl byt stfetnutny, ale pfitom tam ten zasadni pFistup
takové jakési vdécnosti za to, Ze ho na tuto cestu takového rozhodnuti v Zivotni opravdovosti uvedl, tak
tam zasadné prekonaval. Pro¢ tedy ten Radlo je takovou velkou postavou?

Jiny hlas: JA mam dojem, Ze to trosku mdze souviset s tim, Ze pochazel z takovych naprosto prostych
pomeérd. To jest ne z intelektualskych nebo néjak jinak vzdélaneckych kruh. Ja to spis vykladam podle
sebe, a¢ to neznam, Ze o [nesrozumitelné] nemzu mluvit, protoZe jsem se s nim taky nikdy nesetkal, a
tak to proto prevadim trochu. Ale tfeba kdyzZ jde o muj vztah k Patockovi, tak ten byl takovej vZdycky
nalomenej. Ja jsem mél Patocku dost rad a zaroven mé v ném cosi drazdilo. A vlastné k mymu osudu
patfilo do znac¢né miry, Ze jsem mu byl furt néjak blizko a Ze i z jeho strany on vZdycky ¢as od ¢asu mél
dojem, Ze by ve mné mél takovyho velice dobryho Zaka. A to ho vzdycky drzelo jenom kratkou dobu a pak
zase nade mnou zlomil hil. A to se mu stalo mnohokrat za sebou, ja nevim, jestli to spocitat, ale nejmin
pétkrat. A vickrat, ja mam taky dojem. A ja jsem presvédcenej, Ze na mym misté takove;...

Hejdanek: prosté chlapik z takovych intelektualskych kruh(, Ze by si uz nasel takovy néjaky kriticky
stanovisko vici Patockovi, ktery by bylo jako definitivné prosté co s tim, Ze? A j4, protoZe jsem si byl
védom, Ze nebyt Patocky, Ze bych nikdy poradné nevédél, co to je ta takova ta filosofie na Urovni, Ze, tak
ja jsem vidycky mél tendenci znova a znova s nim prichazet do kontaktu. PfestoZe nase spory nékdy byly
opravdu teda krajni. Zkratka, Ze to byly vybuchy takrka, Zze? J4 mam dojem, Ze néco podobnyho mohlo
byt v tomhle pripadé taky, Ze ty vybuchy tam byly jisté jesté vétsi, ze? Zvlast teda, kdyzZ vlastné jeden cas
byl mu podrizenej, nemylim-li se, Ze jo, nebo aspon tak néjak, ne podfizenej ne, ale tak néjak jako, on
vlastné byl vzdycky v Fimci, Ze jo, tim predsedou na radu. Ale nicméné teda, kdyz si to, jo, a tam ne v tom,
no néjaky ty konference a tak dale, jA mam dojem, Ze s Radlem bylo napfiklad organizacné
spolupracovat, Ze musel byt rozdil teda, jo. Ale Ze tam v tom je ¢lovék, kterej prijde znizka, tak dovede
daleko spis prekonat... Ma sice na jedné strané tendenci k vselijakejm ressentimentiim a ma takovy svy
slaby mista a reaguje nékdy nadmérné na rlizny véci a tak dal. Na druhy strané jako je zvyklej, Ze se s nim
nejedna moc v rukavic¢kach, a tak prosté takovyhle véci spis spolkne.

Kdezto na lidi z takovyho toho hoch-prostredi prosté to muselo byt hrozny. Ten Radl si musel natfiskat



takovych nepratel, jo, ackoliv vlastné ten Simsa mozna mél daleko daleko vic diivodd, pro€ si zneptatelit s
Radlem, tak to neudélal praveé proto, ze nebyl tak zhyckanej néjak takovym tim ovzdusim toho
gentlemanstvi nebo spi$ nez to takovyho prosté takovyho toho vnéjskového slechtictvi, nebo jak by se to
dalo Fict, jo, Ze se mluvi slusné a tak dal, ze prosté Radl asi doved| tnout nékdy dost tak jako do Zivyho a
otravit leckoho a tak dal. Tak ja si to takhle predstavuju. Ze asi R4dl nemohl mit kolem sebe nikoho s
takto kladnym pomé&rem, pokud to nebyl n&jakej parvenu. Jo? Ze kterej prosté prisel z prostredi, ktery se
s nikym nemazli, takfikajic, jo.

Ja myslim, Ze tohle je dost dilezita véc. Ta okolnost, Ze ¢lovék prece jen pres vselijaky prasvihy, k tomu
patfi, Ze ten Radl asi nebyl zapsklej, kdyz nékomu vynadal, tak za ¢trnact dni s nim mluvil, nebo treba
druhej den uz s nim mluvil Gplné normalné. Asi. Ja si nedovedu predstavit, kdyby Radl trval na néjakejch
takovejch svejch prskostech a krutostech nebo co, tak Ze by k tomu mohlo dojit. Prosté daly se tyhlety
katastrofy osobni prekonat. Jo, dalo se jit dal. A to pfedpoklada na obou stranach takovou schopnost
leccos prekousnout, nezvelicovat, jo, a byt ochoten znova otevfit se a tak dal. Ja bych to tedy, je mi lito,
Ze jsem tady predvedl psychologii, kterou jsem predtim zhyzdil, no, ale...

Jiny hlas: Jesté bych teda jako, co si myslis, LAdo, o tom zaloZeni té Akademické unie a o té Gcasti
Radlové? Co vlastné Radl v tom vidél?

Hejdanek: Tézko tézko fict, no. J4 o tom zase naprosto subjektivné... Jednak zase o tom nic poradné
nevim objektivné historicky, ¢i to vlastné byla iniciativa, jo, vlastné jak to cela ta véc... No tak to tenkrat
nam ten, jak se jmenoval, Pesek, Ze jo? PeSka ndm néco fikal, Matousek tenkrat tam bylo v tom Brevnové
takovy, no, to téZko poradné nevim o tom nic. Ale je mi jasny, Ze kaZdej takovejhle ¢lovék potrebuje
kolem sebe mit, a to neplati jenom o filosofii, to plati prosté o kazdym opravdovym badani, tam, kde jde
o to novy myslenky najit, nechat se vést myslenkou a objevovat novy véci a tak dale. Prosté
predpokladem, aby tohle fungovalo, je, Ze ¢lovék ma kolem sebe mlady lidi a ma to komu povidat a ty lidi
trosicku reagujou, jo. Prosté je moznej rozhovor. Cili ja bych Fekl, Ze ten hlavni dévod byl, Ze prosté
potreboval kolem sebe tohleto mit. On to nikde nemél. Nemél to na fakulté, nemél...

Jiny hlas: Védecky instituce?

Hejdanek: Ale ve Filosofické jednoté, prosim t&, tam copak tam prijde s mladyma lidma do styku? Tam se
hadaji stafi pani mezi sebou, a kdyzZ tam pfrijde par mladeze, tak jednak za chvili odpadne, ponévadz jim
to nekonvenuje ty hadky, a zadruhy tam ten kontakt neni moZnej, Ze? Na ty vysoké skole uz je to lepsi,
jenomze pravé po mym soudu ta Radlovi timhle tim nemohla tohle mu nemohla poskytnout. Ponévadz
ty studenti, co tam za nim chodili, z vétsi ¢asti to povaZovali za otravovani, kdyz chtéji délat sv(j obor,
takze museji k tomu délat jesté néjakou filosofii pfirodnich véd. No, a tak tohle bych povaZoval za hlavni.
Kazdej kazdej védec, kazdej myslitel, kazdej ja nevim co, hleda takovejhle kontakt, protoze to je
inspirujici. Tak to je jedna véc. A druha véc je, Ze Radl jaksi nebyl zakorenénej evangelik, Zze, mél jinej
puvod, Ze? To znamena, Ze jemu nemohlo stacit, absolutné nemohlo stacit prosté jenom néjaky takovy...
KdyZ jednou vzal na védomi, Ze kfestanstvi je duleZita zaleZitost, tak mu nemohlo stacit jenom chodit do
kostela nebo néco takovyho. A ponévadz vidél, Ze ta situace v ty cirkvi je dost na povaZzenou, no tak byl
velmi naklonén podniknout néco pro néjaky takovy zakotveni téch mladejch lidi a tak. TakZe z tohohle
dlvodu se po mym soudu asi taky spojil s Hromadkou, ponévadz tady nikdo jinej nebyl, s kym by to tak
mohl délat. On potfeboval tam néjakyho odbornika pres to kfestanstvi ja si nemyslim, Ze by se néjak
zvlast nadchl, jak to li¢i Salda, Ze se nadchl né&jakou tou americkou myslenkou a ted to sem zatahoval. Ja
myslim, Ze to tak nebylo.

Jiny hlas: Luca o tom ma zajimavou vzpominku v Krestanskeé revui. Vlastné ne Luca, Radl. Radl pri
prileZitosti Sedesatin Luka napsal do Krestanské revue takovou vzpominku, Ze pravé Luca ho prisel
pozadat o to, aby - ne, jesté jinak to bylo. Né&jaky Josifek napsal vzpominku do Krestanskeé revue, ze kdyz
tady byla americkd YMCA a pracovala tady tésné po valce s Masarykovou podporou, tak se tady porad
nemohla zakotvit, ta Ymka. A Ze potom mu pfriSel vzkaz od Masaryka, Ze je potfeba najit tady ¢lovéka,
ktery se toho ujme, a Ze jinak to nema Zadnou nadéji, Ymka tady. A Ze ho napadlo, toho néjakého



sekretare, privést Radla. A Ze Radl... [nesrozumitelné]

Hejdanek: Toho Josifka nebo?

Jiny hlas: Toho Josifka. A Ze Radl se toho ujal. A Radl potom ma vzpominku pfi prileZitosti Sedesatin Luka,
kdy zase vyklada, zase trosku v jiném kontextu, a fika, Ze vlastné nevi, pro¢ v tom prvnim vyboru Ymky
nebyl Luca. Ackoli se vsi té prace Gcastnil od téch zacatkd, Ze tam Luca nebyl v tom vyboru. A Ze potom
on se dostal do velice tézké situace, pravée kdyz odjizdél na tu cestu kolem svéta, Zze nemél komu tu praci
predat. A Ze si tehdy vzpomnél na Luka, Ze to da Lukovi. A od té doby, Ze je vyborné, Zze ma toho Luka na
draté, a Ze vzdycky, kdyz nékam nem(ze k néjakému zastupovani nebo jednani, ze Luca vidycky jde a
vzdycky vsechno vyridi vyborné.

Hejdanek: To je zajimavé. To je Uplné novy pohled na véc. Oviem to mluvi o kontextu YMCA, to bylo jesté
davno pred zalozenim Akademické Ymky. Tahle intermezza, ja jsem to nikdy neslysel a mam pocit, Ze to
vlbec neni néjak zpracované, tyhle zacatky té prace. Ale asi by se v ¢asopisech, v téch ymkarskych
Casopisech u prilezitosti desetiletého vyro¢i YMCA, tak by se na to vzpomnélo. Kdyby se to dikladné
probralo, tak by se to asi mohlo dat rekonstruovat. No, ale...

Jiny hlas: Radl pracoval v YMCA, ale co s tou Akademickou Ymkou?

Hejdanek: No, to je jasné, Ze Radl prosté mél takovou tendenci nebyt sam a furt nékde néco rejdit a tak
dale. To k nému patfilo. Proto on se vlastné Gcastnil vseho, a kdyz se rozpadl| Realisticky klub, on hned...
Vlastné se rozpadl taky diky tomu, Ze kazdy Sel nékam jinam, ale kazdy chtél néco délat.

Jiny hlas: Ovsem kdyZ se o tom ¢te, tak ma ¢lovék pocit, Ze na tom rozpadu mél Rad| dost velky podil.
Hejdanek: No, to je dost pravdépodobné. Coze?

Jiny hlas: Na tom dorazZeni realistu.

Hejdanek: Jo, ale svym zplisobem, je mozno se mu divit? J4 myslim, Ze to bylo to nejlepsi, co mohl
udélat. Podle mé, jestli to byla hlavné jeho zasluha, tak jsem pripraven ho velebit.

Jiny hlas: Ale fakt je, Ze vyvolal v Zivot tu praci v tom realistickém klubu.

Hejdanek: To je pravda, jenomze to §lo strasné $ejdrem. A s Nejedlym se asi nedalo spolupracovat. Salda
Sel nékam jinam a Radlovi to bylo proti mysli, ponévadz Radlovi Slo vidycky o urcity koncept. Kdyz se
udélala néjaka akce, tak to musel byt projekt - z jakého dlvodu se to dél3, k jakému konci, co tam
chceme prosadit. Takovy ten organizacni moment byl vzdycky vysoce ideovy. A Nejedly pro tohle nemél
smysl. Nejedlému Slo o to tak néjak dat do pohybu néco a zasadit to do néceho dalsiho, Gplné jinak. Tam
v podstaté on si pocinal jako takovy politicky bursovak, kterému jen jde o to dat dohromady néjaké hnuti.
Radlovi vidycky slo o to, aby ty tendence tfeba jako urcité problémy vyspickovat, fesit a diskutovat. Tohle
pro Nejedlého prosté nemélo viibec tu vahu. On to mél vlastné viechno poskladané naprosto jedno
vedle druhého, takovy c¢apkovsky zplisob. Z tohohle dlivodu j4 mam dojem, Ze to nemohlo jit kupredu. A
ted navic v téch politickych tfenicich, to Radlovi bylo jisté proti mysli, takové to radikalni treni.

Jiny hlas: Postupovala takova tendence, aby se kazdy privonél k néjaké strané, bud' k tém, nebo oném,
ostreji. A co jesté k té plsobnosti Radlové v socialni demokracii?

Hejdanek: Nevim moc, jenom Ze tam byl dost jako cizi téleso, Zze tam nikdy velkou vahu nemél. Mél jsem
ten dojem, Ze to spi$ byl takovy pokus o namlouvani z jeho strany, ktery on sdm povaZoval za nelspésny.
Jiny hlas: Jesté bychom se méli vratit k tomu krestanstvi. V Zivotopise to neni Gplné jasné. On byl
pGvodné katolik, ucastnil se potom né&jak aktivné hnuti Pry¢ od Rima?

Hejdanek: To nevim konkrétné, z toho Pry¢ od Rima to nevim, ale prosté z cirkve vystoupil a n&jaky ¢as
byl bez cirkevni pfislusnosti, v takové skoro volnomyslenkarské tendenci. A jak se dostal k
protestantismu, to mné neni docela jasné. Jestli to je jenom pod vlivem Masarykovym, Ze se zacal obirat
nékterymi témi...

Jiny hlas: Nebo Hromadkovym?

Hejdanek: To ne, to rozhodné drive. Podivej se, Komenského napsal za valky.

Jiny hlas: V tom Komenském uz jsou...

Hejdanek: No jisté, to je tak protestantska knizka jako nic. To muselo byt v devadesatych letech, kdy



néjak on pronikavé se preorientoval. Ale jak, to mné neni docela jasné. Se mi zd3, Ze ten vliv Masaryka
neni dost dobre mozny, ponévadz kdyz se ¢te Masaryk, tak by to ndbozensky spi$ odlakalo od kamen. To,
co pise Masaryk... vielé véci ma o postavach starych, ale tfeba v Boji o ndboZenstvi nebo v Modern(
clovék a ndbozenstvr, no, to je hrozné. Vzpominam si, Ze tfeba pani Vaculikova se ptala...

Jiny hlas: na to, jak kdyz byla v takovych studentskych letech, Ze si precetla Idedly humanitni a ze diky
tomu si zachovala ten pozitivni vztah ke krestanskym hodnotam a svobodnému mysleni a nikdy ji nelakal
komunismus. Tak ja si myslim, Ze tuto funkci to u fady lidi hraje, kdyZ jsou v takové krizi zastavani, Ze si
toho Masaryka s takovou Uctou prectou a uvédomi si, Ze on tam ty hodnoty kfestanské ma. | kdyzZ je ma
takovym suchym zp(isobem, tak ne Ze by to vypuzovalo, ale Ze to zachova.

Vsichni pamétnici vzpominaji na jeho profesorské plisobeni, Ze jemu se podafilo v diskusich a tak dale, Ze
nebyla hanba se hlasit ke kiestanstvi. Prosté ta nalada 90. let, takové to 19. stoleti pokrokové a pokrocilé,
které s nabozZenstvim skoncovalo, hovofit o etice a o poslednich vécech, Ze v tom okruhu Masarykové
bylo moZné, Ze tomu dodal takovou novou vaznost.

Hejdanek: Ono je potreba to posuzovat taky vZzdycky z hlediska toho, kdo to ¢te. Kdyz nékdo k tomu
prijde a nema velké koreny nebo nema néjaké velké skoleni, vychovu kiestanskou, tak to muize pusobit
dost Zivé. Ja si pamatuju, Ze za valky, kdyzZ jsme méli jedinou véc doma, to byla Svétovd revoluce, tak to
jsem Cetl Cisté z hlediska takového politického a ty nabozenské véci jsem tam prebihal, ponévadz mné
pripadaly pfilis sociologické. Ja byl tehdy pfilis ortodoxné zaméreny a nemél jsem pro tohleto smysl. A
pak, jak vychazely ty véci, néco jsem uz dostal koncem valky do ruky, bohuzel také Cestu demokracie,
kterd mé takrka zhnusila, ne-li zklamala. A pak jsem jesté dostal néjaké, jak to vychazelo po valce, ty
Idedly humanitni vysly hned, tak strasné mé to zklamalo jako nic, ty idedly.

Jiny hlas: Ze tam nic o t&ch idealech humanitnich nebylo?

Hejdanek: Jednak je to nahozené takové, je to takova broZurka, ja nevim, co se s tim. A zejména, Ze se o
tom porad mluvilo, i Masarykovy Idedly humanitni, takrka skolni ¢etba, to bylo u viech jako odznak.
Prost& mé to zklamalo jako nic. J4 jsem Masaryka moc nemél rad. Cetl jsem ho jesté na vysoké 3kole, ale
nebyt Radla, tak ja jsem neobjevil Masaryka v té velikosti, pro¢ je mné ted drahy. Bez Radla bych se k
tomu asi tézko dostal. Pro mé Radl znamenal ten pralom, nikoliv Masaryk.

Co mé teda dost okouzlilo, byla Rusko a Evropa. Ta je psana Uplné jinym zptsobem. Stejné tak jako dost
velké zklamani pro mé byla Socidini otdzka. Rusko a Evropa teda, to jsem ziskal jesté od Lajtr(i z téch
sklad(i otevienych, co méli zapeceténé. A co jesté? Ceskd otdzka. Ceskd otdzka, to bylo rozhoduijici. K
tomu jsem byl pfivedeny trochu Radlem, Ze mi otevrel cestu, ale kdyZ jsem pak dikladné &etl Ceskou
otdzku, tak jsem byl Gplné nadSeny a nejvic nadseni jsem propadal, kdyZ jsem pak o tom vykladal v Al.
Ponévadz kdyz clovék o nécem vyklada, tak je to Gplné jiné, nez kdyz to ¢te. A na ten seminar si pamatuju
u Hromadky o Ceské otdzce. Hromadka mi oteviel taky hodné&, ponévad? to je opravdu Hromadkova
nejlepsi knizka.

Jiny hlas: Masaryk?

Hejdanek: Masaryk, no jisté. To je jednak viibec nejlepsi knizka o Masarykovi a jednak Hromadkova
nejlepsi. No a to je jako...

Jiny hlas: Mné vcas hned kdosi fekl, Ze Masaryka mam ¢ist, ale Zze tam nemam hledat néjaky nabozensky
zdroj. Ja jsem to vzal néjak tak autoritativné a nikdy jsem ho tam nehledal. Jenom se mi vZidycky zdalo
divné, kdy?z lidi Masaryka nepovazovali za kfestana.

Byl jsem u Soucka kdysi na té prednasce o Masarykovi a tam jsem se tak rozzlobil. Soucek mél takovou
kouzelnou prednasku o Masarykovi kfestanovi, a vim, Ze na nasem byté jsem se ho dopytoval, co si mysli,
Ze jenom proto, Ze se Masaryk nechal ovlivnit néjakou liberalni teologii, Ze tim padem by byl mensi
krestan. Jako by krfestanstvi spocivalo v tom, jestli ¢lovék ¢te Harnacka nebo Bartha. Nevzpominas si na
to? My to mame, Zdenka Mohaplova to stenografovala a mame pllku prepsanou, tu prednasku. Je to
takova opravdu hezoucka Souckova prednaska, kde se tak Soucek proti svému obyceji rozpalil, aZ to
vlastné byla polemika s urcitou naladou. To byla prazska prednaska, dole v Al. Bylo to néjak souc¢asné s



Inkoltem. Bylo to u salu cvaknuté, to ja jsem tam urcité byl.

At si fika, kdo chce co chce, tak Masaryk kfestan byl a dolozil to neobycejné silnymi citaty. ProtoZe se
udélal takovy ten post-masarykismus, tak to byla ta kfestanska ¢ast. Ale to byla ta druha stranka, jenom
tak polemicka. Je pravda, Ze ty texty jsou dost suché, v tom ma Patocka v Ceské vzdélanosti pravdu, 7e
tam neni nic jaksi hlubsiho, Ze to nevytvari takovy prostor toho duchovniho svéta. Nejsou tam Zadné
mezni zkusenosti nebo zavazné zkusenosti. A na Souckovi byla takova dost obdivna pro katolickou pasaz,
nepamatuju si na to, Ze to ma zavéry.



