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Co se rozumi virou? [rozhlasovy slovnik] [1992]

[strojovy, neredigovany prepis - model Gemini 3 (flash/pro) - tinor 2026]

--- (Co se rozumi virou=.flac) ---

Jiny hlas: Filosoficky slovnik. Co se rozumi virou. Ladislav Hejdanek odpovédél na pravé predlozenou
otazku takto:

Jiny hlas: Slovo vira ma nejenom v ¢estiné, ale snad ve viech evropskych jazycich pohnuté osudy, plné
obsahovych promén a posunt. Obvykle slo o nepfilis bézné slovo, které bylo pravé proto vybrano, aby
mohlo byt disledné pouzito pro vyznam, ktery byl piivodné spjat s hebrejskym kofenem m-n.

Uz slavna Septuaginta, preklad starozakonnich text( do rectiny jesté pred érou krestan( a krestanstuvi,
musela pro preklad uzit dvou riznych slov. Totiz nékdy pistis, jindy aletheia, tedy bud' vira, nebo pravda.
Podobné latina méla také dveé slova, fides a veritas.

Uz to ukazuje na dulezitou okolnost, totiZ Ze slovo vira postihuje jen ¢ast vyznamu plvodniho
hebrejského slova. Kromé toho samo ceské slovo znamenalo kdysi néco jiného nez dnes. Jesté Hus treba
mluvi o vife manZelské a mini tim vérnost.

A ke vSsem témto zmatk(m je tu pozoruhodny, ale obvykle nejen laické, nybrZ i odborné teologické
pozornosti unikajici fakt, Ze Jezis, jak tomu vsechno nasvédcuje, mluvil o vife v dosti odlisSném smyslu nez
napfiklad apostol Pavel, ktery jakoZto helenizovany Zid vtiskl chapani viry nékteré Fecké konotace a
ovlivnil tak na témér dvé tisicileti kfestanské mysleni.

Jen abych uvedl jediny bod. Jezis stavél viru do protikladu k bazni a strachu, kdezto apostol Pavel do
protikladu k vidéni tvari v tvar. To je velice vazna véc. Vira je bytostné vztazena k budoucnosti, tedy k
tomu, co se nevidi. Pro Reky viak bylo vidycky daleZitéjsi to, co se vidi. Nade slovo teorie pochazi z
reckého theorein, coz znamena divati se, zirati, respektive theoria, coz plivodné znamena vidéni, nazreni,
nahlédnuti. Vidime jen to, co je ted pravé pred nami. Ale budoucnost nevidime.

Ddraz na viru, a to jak starozakonni, tak novozakonni, nemuze byt chapan jinak nez jako dliraz na
budoucnost. To, co bude, respektive co prichazi z budoucnosti, je dulezitéjsi nez to, co uz je. Budoucnost
ovsem nesmime chapat jako néco prece jenom néjak byt skryté daného, co néktefi mimoradné
obdarovani prece jen mohou jaksi vidét pfedem. To by byla zase jen Spatna budoucnost. Jen jakysi relikt
minulosti, to jest néceho, co je dano uz predem.

VErit tedy neznamena pevné mit za to, Ze se v budoucnu stane to a to, ale znamena to spolehnout se, 7e
kdyz nasadim vsechen svij um a vSechny své sily, mohu dosahnout toho, co povaZuji za naprosto
nezbytné. Ani to neni vyjadreni nejstastnéjsi a potfebuje fadu korektur. Snad jesté vhodnéjsi by bylo fici,
Ze vérit znamena spolehnout se na to, Ze at uz podniknu cokoliv, nepropadnu se do nesmyslnosti, ale bud’
uspéji, anebo neuspéji-li, budu s to pochopit, pro¢ jsem neuspél.

A jesté jinak, spolehnout se na to, Ze na kazdou rozumnou otazku se najde rozumna odpovéd. Ze na
kazdy spravné pochopeny problém existuje spravné feseni. Ze tedy klast otazky a chapat problémy ma
smysl. Neni to jen néjaké nase marné pocinani.

Vérit znamena spolehnout se na spolehlivé. Ale hned k tomu musime dodat, Ze to jediné vskutku a
dokonale spolehlivé m(ize byt jen néco, co teprve pfichazi, tedy nic jsouciho, jiz daného. Nic z toho, co uz
jest, neni dostatec¢né spolehlivé, protoze vSechno jsouci pomiji.

Pravé v tom je dobre vidét, proc v hebrejstiné pravda a vira nalezi nerozlu¢né k sobé. Pravda je mocné;si
nez cokoliv jsouciho, protoZe nikdy neni dana jako jednou provzdy hotova a jsouci, nybrz stale prichazi. V
tom je jeji sila a zaruka toho, Ze nade vsim zvitézi. A spolehnout se na tuto prichazejici adventivni pravdu,
na kterou musime cekat, protoZe si ji nemUtzZeme sami vyrobit ani vymyslet, to je vira.

Jiny hlas: A takto zpracoval odpovéd na otazku, co se rozumi virou, biolog a filosof Zdenék Neubauer.
Jiny hlas: Nas filosoficky slovnik ma dveé stranky. Vyklada jednak filosofické pojmy, jednak pojednava o
pojmech filosoficky. Casto se obé prolina. Aviak v pfipadé viry jako by praniku nebylo.

V bézné fedi je virou minéna predevsim vira ndbozenska. Tu mivaji i myslitelé v Gcté, nevédi vsak, co si s
ni pocit. Pro filosofa je vira jen ndhrazkou védéni, tedy jakymsi nevédénim. Je to jen nazor, pouhé



presvédceni. Vira mlze byt i pravdiva, avsak chybi-li ji nazorny ddkaz, neni skute¢nym védénim, nybrz jen
predpokladem, o ném? je teprve tfeba se presvédcit.

Neni to zvlastni? Presvédcit se o pravdivosti presvédéeni? Zadat nazorny diikaz nazoru? A nema snad
kazdy ddkaz své vlastni predpoklady? Opét tedy jen predpoklady. Nazor, ziejmost, evidence, dlkaz jsou
pojmoveé pibuzné. Jejich riizna odborna oznacéeni vzdy néjak odkazuiji k ukazovani ¢&i k vidéni. List Zidim,
zacatek jedenacté kapitoly, vsak chape viru jako dlikaz véci neviditelnych. Je to snad néco jiného nez vira
filosoficka?

V prvnim pfibliZzeni se odpovéd zda jednoducha. Vira s velkym V, vira biblicka, je v pismu oznacovana
fecky pistis, davéra, vérnost. Zatimco pro viru ve smyslu domnénky ma fectina jiny vyraz: doxa, zdani,
nazor. Proto se radostné zd(iraziuje, Ze vira v silném smyslu neni vibec zaleZitosti védéni, nybrz Ze je to
postoj. Postoj dlivéry, spolehnuti, otevienosti, vérnosti. Pak by vira nebyla ni¢im specificky nabozenskym.
| védec musi né¢emu vérit, z néceho vychazet a byt vérny jak cesté poznani - metodicky dasledny se rika
- tak poznané pravdé. Kazdé poznani ma sva vychodiska, kterym nutno uvérit. | matematicky diikaz
vychazi z néjakych axiom(, tedy z nedokazatelnych tvrzeni. Kazdy ¢lovék nééemu véri. Ateista napriklad
tomu, Ze Buh neexistuje. A také to nem(ze dokazat.

Tim jsme vSak opét tam, odkud jsme vysli. Vira je vidy jak postojem, tak i pfedpokladem. Véreni od
védéni nelze Gplné oddélit. Rekli jsme, Ze jakékoliv védéni, i to nejvédectéjsi, je vidy vztazeno k uréité
soustavé prijatych presvédceni. K takzvanému paradigmatu. Mnozi z toho usuzuji, Ze Zaddné skutecné
védéni ani Zddna pravda neexistuiji.

Avsak co kdyz samo byti nema viibec povahu viditelnosti, nybrz véfitelnosti? Co kdyz skute¢nost sama
povstava z aktu viry? Pak by primérenéjsim postojem ke skutecnosti byla vira a nikoliv poznani. Jezis nas
vyzyva, abychom méli viru Bozi. Ne viru v Boha, jak se obvykle preklada, nybrz viru, jakou ma Bah, viru
tvlrci. Jeji nepatrné zrnko hory prenasi, to jest proménuje danost, rusi fakticitu, prehodnocuje hodnoty.
Uvérime-li, je to jako kdyZ se zamilujeme. Vse je nahle zcela jiné, zméni se cely svét.

A vskutku, virou povstavaji svéty. Do nich pak vstupujeme, obyvame je a poznavame je. Spolecenstvi viry
buduje a udrzuje spolec¢ny svét. A teprve ten se mUizZe stat predmétem poznani a obsahem védéni.
Poznani bez viry nedava védéni. Rozpada se na pouhé poznatky, jeZ se hromadi, aZ nas zavali svou
neprehlednou bezvyznamnosti.

Jiny hlas: Vyslechli jste reprizu dalsiho dilu filosofického slovniku, ktery pripravili Ladislav Hejdanek,
Zdenék Neubauer a Jifi Zajic.



