Uvedeni knizky Cesi a Evropa

Knihovna Vdclava Havla - 25. fijna 2018, v panelu Jan Hron, Jifi Pehe, Martin Palous, moderoval
Ondrej Matéjka

Uvodni slovo - Jan Hron

Hejdanek patfi vedle Emanuela Radla a Jana Patocky k nejvyznamné;jsim ceskym filosofim nasich
novodobych dé&jin. Z tohoto prostého konstatovani ale plynou pro nas hejdankovsky vecer znacné
komplikace.

Je-li nékdo vyznamny filosof, pak je to vZdy obtiZzna postava. A to hned ve dvou vyznamech.
1) KaZdy vyznamny filosof je obtiZny ve smyslu naroény.

Neni téméF nikdy snadné &ist texty filosofa. Na druhou stranu texty v této knize Cesi a Evropa vysly v
ne-filosofickych casopisech, nebo v samizdatu, uréeném pro publikum ne nutné filosofické, nebo jsou
to texty vzniklé na zakladé rozhlasového vysilani.

Jsou to pochopitelné stale texty do znacné miry filosofické. Jsou leckde nesnadné, ale ne schvalné.
Pojednavaji prosté o nesnadnych tématech, ale kdyz si s nimi ¢lovék da praci, da se jim porozumét.

Stoji za to dat si s nimi tu praci. Témata v knize jsou velmi dlilezita, nejen proto, Ze si ted
pfipominame sto let nasi statnosti. DlleZita budou i dlouho potom. Napfiklad otazka, co je to Evropa
ve vlastnim slova smyslu. Nebo co mGzou Cesi pFinést Evropé ze své myslenkové tradice - a podle
Hejdanka maji co pfinést. Nebo Hejdankovy kritické pohledy na nasi nedavnou minulost: odsun
Némcl, rok 1968 apod. Nebo Gvahy o narodé a o nacionalismu.

K tomu jesté maly komentar, ktery charakterizuje Hejdanka.

Neni totiz béZné, Ze se filosof vyjadruje k palCivym otazkam své doby a Ze chce zaroven oslovit i
nefilosofa. U Hejdanka to ovsem pfimo vychazi z toho, jak rozumi filosofii. Nepovazuje filosofii v prvni
fadé za akademickou zalezitost. Odmita byt filosofem, ktery pred svétem utika do jakési myslenkové
laboratore.

Chce naopak vstupovat do rozhovoru. Pravym mistem filosofie je pro néj ,verejny prostor, agora,
namésti a ulice“. Hejdanek tim jisté popichuje své kolegy z akademickych Gstavu. Pfedevsim se ale
hlasi k tradici sokratovského filosofovani, probihajiciho pravé v rozhovoru, ¢asto na verejnosti:

,Pravé filosofie je zapotrebi predevsim vsude v obci, uprostred naléhavych obcanskych zaleZitosti,
kde se néco rozhoduje dopredu, kde jde o budoucnost.”

Tohle neni béZné pojeti filosofie.
2) Kazdy vyznamny filosof je obtiZzny ve smyslu, Ze je ,,na obtiz“.

Co to znamena? Opét tu plati, Ze nejde o filosofovu svévoli. Filosofem se ¢lovék stava predevsim diky
tomu, Ze - jak uz napovida samo slovo filosofie - miluje moudrost ¢i pravdu, pficemz ta stoji u néj
nade vsim. Filosof proto spolecnosti neslouzi tim, Ze Fika, co lidé chtéji slyset. Pravda po ném
vétsinou 7zada pravy opak. Filosof nazyva chyby a nedostatky, varuje pfed nebezpecnymi tendencemi,
rozbiji falesné predstavy, provokuje. Chvali jen zfidka.



Tady se velmi hodi uvést aktualni priklad takové ,obtiznosti“ filosofa. Jde o anketni odpovéd v
nejnovéjsim Respektu na téma ,Republika slavi sté vyroci. Ceho si na ni cenite, co vdm naopak na ni
vadi a jakou byste ji chtéli mit?“

Hejdanek: ,Nechci kazit Vas projekt, kde asi ¢ekate vse jiné neZ poburovani. A ja zase naopak nemam
na nic jiného pomysleni, nez jak poboufit ty spokojené (hlavné se sebou, ale i s obecnym stavem). Na
pocatku tohoto mladého (dnes stoletého) statu byl Masarykav projekt Nové Evropy, z ni mu zUstala
mala republika a mala dohoda. A my (jde skutecné o nas, nikoli o nepfiznivé okolnosti - téch je
vzdycky dost!) jsme se nejdrive nebranili proti Hitlerovi, prijali jsme statut protektoratu, po valce
jsme beze slova ztratili Podkarpartsko, zbavili jsme se tfetiny vlastniho obyvatelstva, pfijali jsme
(nékdy dokonce s nadsenim) ruskou hegemonii a nakonec i vojensky vpad. A sdm vrchol tohoto
vyvoje: rozdélili jsme zbykovy stat na dva jesté mensi statecky a nevahame kritizovat spojujici se
Evropu ! A to mame oslavovat, aniz bychom si to radné a az do pfimo masa pripomnéli? Pochopitelné
netrvam na tom, abyste to otiskli - jak bych to mohl po Vas zadat?*

Tohle jde zcela proti tomu, aby se vyroci sto let republiky pojimalo jako oslava. Hejdanek klade za
sebe jedno nase selhani za druhym. | o tom se da pak mluvit v debaté. Ostatné nejnové;jsi clanek
Jifiho Pehe shrnuje nasi stoletou historii do teze, Ze si neumime vladnout. To je Hejdankové postoji
velmi blizké.

Téma pravdy jako ryze hejdankovské téma

Pokud mam ale predstavit tuto knizku, musim se zminit jesté o jednom. Celou knizku totiz prostupuje
obecnéjsi téma nezZ jsou nase historicka selhani. Ostatné pro Hejdanka je to téma viibec
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pozoruhodny a vyznamny.
A to je téma pravdy.

Sam jsem ovsem vahal, jestli o tom zde vibec mluvit. Pfed par dny jsem se ale vidél s profesorem
Hejdankem. Zminil jsem se o svém vahani. Rikal jsem, Ze o pravdé se dnes t&zko mluvi, protoze
pravda se s dneskem v podstaté Gplné miji. Profesor mi za to v podstaté vynadal. Pravé proto, Ze se o
pravdé nikde nemluvi, je potfeba o ni néco Fict. Nema cenu Fikat to, co lidé ¢ekaji, Ze se fekne. M4 se
fikat pravy opak.

Nezbylo mi nez uznat, Ze ma pravdu. Ted mi ale nezbyva nic jiného, nez se aspon trochu tématu
pravdy dotknout a shrnout ve velké stru¢nosti, co Hejdanek o pravdé rika.

Tedy par poznamek. Hejdanek leckde vyzdvihuje opomijenou tradici ¢eského pfemysleni o pravdé.
Na tuhle tradici je potreba podle néj do budoucna navazat. Tahle nase myslitelska tradice je ostatné
jedinecna. Je to zaroven néco, ¢im bychom mohli podstatné prispét Evropé.

Hejdanek si totiZz v§ima, a je to pozoruhodny postreh, Ze ¢esti myslitelé jako Masaryk, Radl, Kozak i
Hromadka pojimali pravdu podstatné jinak, nez jak je to zazité v evropském myslitelském prostoru,
tedy Ze pravda je shoda se skute¢nosti. Podle této nasi tradice a také podle Hejdanka ale nemame
pravdu chapat jako néco, co je skutec¢nosti jakkoli podrizené nebo o ¢em skutecnost rozhoduje.

Tedy: néco muizZe néjak byt, miZze to dobre fungovat, mize to trvat tfeba i dlouhou dobu, miize to
mit za sebou dlouhou historii, miZe se to jevit jako dany a nezvratny fakt, mizZe se to takhle jevit
mnoha lidem. Ale nic z toho samo o sobé jesté nic nevypovida o pravdé.

Skutec¢nost podle Hejdanka prosté nerozhoduje o pravdé, ale je to pravé naopak. Pravda se vyjevuje
jako to, co rozhoduje o skutecnosti. Rozhoduje samozrejmé specifickym zplisobem. A sice, Ze reprve



ve svétle pravdy se ukazuje, co je pravé a co nepravé, co je spravné a co nespravné, co je spravedlivé
a co nespravedlivé.

pravdé. Pravda sice rozhoduje o skutecnosti, nebo dokonce i o nas samych, ale sama neni ni¢im
jsoucim. To znamen4, Ze neni ani ni¢im predem danym, néjakym faktem, nelze ji uchopit jednou
provzdy, nelze se upnout na jednu tezi, kterd mi zaruci, Ze budu stale u pravdy, pravda ale neni

zaroven ani néjakym naboZenskym, ¢i obecné posvatnym nejvys$sim jsoucnem.

Co tedy podle Hejdanka pravda je? Zni to vlastné paradoxné a leckdo s takovym pojmenovanim bude
mit problém. Pravda podle Hejdanka neni, ale presto plati. Nebo jinak, to, Ze pravda neni, se nesmi
vyvozovat, Ze nic neznamena. Pravda se teprve vyjevuje, promlouva, ,prichazi z budoucnosti“ a
neustale rozhoduje o nasi pritomnosti. Hejdanek také mnohdy cituje Radlovu koncentrovanou
myslenku, Ze pravda neni, ale ma byt; popfipadé to, Ze pravdu nemdme, ale Ze pravda mad nds.

Proc je pravda dilezita?
Tolik letmé nacrtnuti Hejdankova pojeti pravdy.

Predtim ale nez skoncim, si dovolim jesté posledni - aktualiza¢ni - poznamku, ktera zaroven maze
byt vstupem do diskuze. Zda se mi dllezité zdlraznit, proc je téma pravdy tak dullezZité. A proc je
dilezité pravé dnes.

Zijeme totiZ v dobé, kdy se od pravdy celospole¢ensky odvracime. Pravdu si dnes miiZze vykladat
kazdy po svém, zalezi na tom, jaky ma nazor, jaké ma o né¢em minéni. A ¢asto ani neni potreba
argumentd, nebo slov, staci mit pocit. A pocit je dnes postaven nejen na roven nazoru, ale i na roven
pravdy.

Zdalo by se, ze kdyz jsme se odvratili od pravdy, jsme svym zplsobem svobodnéjsi. Pravda nas uz
nesvazuje. Kazdy ma pravo si myslet a citit, co chce. Jenze my uz dnes mizZeme dobre popsat dvé
nebezpedi, jaké to ma.

1) Spolecnost, ktera pravdu vytésnila a nahradila ji pocitem, se stane dfive ¢i pozdéji spole¢nosti
hysterickou. Kazdou chvili ji zmita vina pFepjatych, nemistnych prozitk(l. Stac¢i drobna, bezvyznamna
udalost, ktera zabrnka na citlivou strunu, a vsichni - véetné intelektuald, ktefi by méli mit nadhled -
prozivaji, komentuji a vybijeji své intelektualni sily o sto Sest. Témér nikdo nedokaze odhlédnout od
aktualniho okamziku a podivat se na véc v souvislostech.

2) Spolec¢nost, ktera stavi na emocich, ne na pravdé, ztraci budoucnost. Upina se totiZz ¢im dal vic k
mytam a faleSnym sebeobraziim. Pfipomina si je stale znovu a znovu. Stavi si je pred sebe, aby
nemusela o budoucnosti premyslet. A proziva je o to vic, oc¢ slabsi ma schopnost sama sebe pravdivé
spatfit.

| toho se tyka vybor Hejdankovych text Cesi a Evropa. A i proto je dobré Hejdanka znat.
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