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12. 6. odpoledne

Reflexi nalezi to, Ze se vraci zpét. A k Eemu se vraci? Vraci se k néjakému intencionalnimu zaméreni,
které uchopuje néco, které se pojmové k nécemu vztahuje. Toto porozuméni z nejvétsi ¢asti je také
néjakou reflexi k cemusi jesté drivéjsimu.

Tedy jestlize se ukazuje v tomto postupu zpét, v pohledu na tento postup zpét - to jest v reflexi, ktera
nahlizi, co to je reflexe nebo v ¢em je jeji zakladni charakteristika - ukazuje se jako cosi velmi
zakladniho néjaké to prvni, pocatecni, plivodni porozuméni. V tomto smyslu tedy je porozuméni
¢imsi zakladnim, ¢imsi velice dalezitym. Ale neni to moZno Fici jen tak generalné, aby se zapomnélo
na to, Ze ke kazdému porozuméni nalezi jesté jako jeho nezbytny vklad a nezbytna soucast a dokonce
nezbytna podminka porozuméni sobé, tedy sebeporozuméni. To porozumeéni, které je na pocatku, je
néco jiného nez to porozuméni, které mame my nyni. Tedy ten dojem, Ze z toho porozumeéni, které
mame nyni, vlastné vychazime, je nutno doplnit tou skutecnosti, Ze aby toto nase vychazeni nyni z
toho aktudlniho porozuméni bylo mozné, je to zaloZeno, je zakotveno v mnoha vrstvach porozumeéni
mé reflexe, zejména o vadnosti reflexe tohoto porozuméni, tedy o vadnosti mého sebeporozuméni.
Tam, kde je ovsem vadné sebeporozumeéni, je vadné i pojeti toho, co je vlibec osoba, individuum, co
je vlibec subjekt. K tomu sebeporozuméni totiz je potreba uzit néjakych prostredkl a tyto prostredky
musi byt néjak provéreny. KdyzZ chci vychazet ze svého aktualniho porozumeéni, tak musim uvazit, ze
toto aktualni porozumeéni se vlastné vztahuje vzdycky k né¢emu. Ale kdy?z ja si chci z tohoto
porozumeéni udélat vychodisko, tak vlastné toto sebeporozuméni ¢inim predmétem reflexe. A v této
reflexi rozumim néjak svému porozuméni, nahlizim tomuto porozumeéni. Bud zapominam na to, Ze to
je moje porozuméni nééemu, a zda se mi, Ze jsem jenom u toho, c¢eho je to porozuméni. Pak
zapominam na to, Ze to je mé porozumeéni a Ze tedy je tady néco, co je predpokladem, aby viibec
néjaké porozuméni né€emu bylo mozné. Ale v pripadé, Ze na to nezapominam, pak vlastné ¢inim toto
své porozuméni predmétem své reflexe, nové, dalsi a pokousim se mu porozumét tak, Ze je néjakym
zpUsobem pojimam. Uchopuiji. Myslenkové, pojmové. Ze tedy logizuji.



