[VSeobecna promeénlivost vseho / Co je ,,hnaci silou” udalostného déni?]
Kazda udalost ma svlj pocatek, prlibéh a konec. Ale jakozto udalost je celkem a
v tom smyslu ji musime brat jako jednotku, nikoliv jako néjakou hromadou nebo
sérii. Uz to nam déla obrovské potize, chceme-li vystacit s tradi¢ni evropskou
pojmovou vybavou. Nasi vyznamnou otazkou proto bude, co vlastné drzi udalost
pohromadé do té miry, aby byla skute¢nym celkem, skute¢nou jednotou. Ale to
neni jedina otazka. Neméné vyznamna je jina otazka, co vlastné je ,hnaci silou”
udalostného déni. Jak to, Ze se udalost vibec déje? Co ji nuti ¢i pudi, aby opustila
svlj pocatek a aby se rozvijela a posléze skoncila? A podle ¢eho se udélost déje
ve svém pribéhu? Co ovlada toto udalostné déni? A ovsem: jak vlastné vypada
toto déni, jaka je jeho struktura a povaha? To vSe jsou otazky zasadni dllezitosti
(a nejsou zdaleka vsechny); pokousime-li se na né smysluplné odpovédét,
musime kazdou chvili prekracovat bézny zpUsob tzv. tradi¢niho predmétného
mysSleni. Jiné mysleni vSak nemame k dispozici, alespon zatim. Jsme v takové
déjinné situaci, kdy dochdzi k pronikavému zvratu, prekro¢eni predélu - zkratka k
nécemu podobnému, k ¢emu kdysi do$lo ve starém Recku vynalezem pojmového
mysleni (feckého typu, nebot jsme presvéddceni, Zze to neni jediny mozny zplsob
pojmového mysleni). Co nam tedy zbyva? V takové situaci by bylo chybou,
kdybychom se snazili nesnaze néjak elegantné prekonat a neddslednosti svého
mysSleni néjak zakryt, zatuSovat. Pravé naopak: musime predvést nejprve co
nejzretelngjsim zplsobem vse, ¢eho je pri daném tématu schopno tradic¢ni
predmétné mysleni, a pak musime pravé tak jasné ukazat jeho malou nosnost
nebo primo scestnost, nedrzitelnost. Jenom tak si umoznime presny prehled mist,
na kterych tradi¢ni mysleni selhava, a témto mistim pak budeme vénovat
maximalni pozornost, abychom na nich pokud mozno vyvinuli a rozvinuli néjaké
pokusy o alternativni myslenkové uchopeni. Co z toho vyplyva? Jsem
presvédcen, Ze odvrat filosofl a filosofie od tradi¢ni metafyziky napr. k
fenomenologii, pozitivismu, analytické filosofii, esejistice apod. jen oddaluje
skutecné relevantni reseni. Rozhodujicim Ukolem se stava jakasi nova
~,metafyzika“ ve smyslu nové ,prvni filosofie”; cena a vyznam rlznych
filosofickych systémd a smérl musi byt hodnocena podle toho, jakou mérou
prispivaji k obnoveni tradi¢nich témat ,prvni filosofie” (eventuelné k odhaleni
novych témat nebo naopak dolozeni neplatnost nékterych starych) z novych
hledisek a s novou pojmovou vybavou. Cela dosavadni filosofie a jeji déjiny musi
byt znovu poloZzeny na vahu a znovu zvazeny, resp. vzdy znovu vazeny, dokud se
neotevre vyhled na nové cesty. Velkou Skolou ndm nékdy mlze byt navrat k
presokratiklim, zejména pred eleaty, ale jindy také pokusy o filosofické vytézeni
maxima z tradic mimoreckych (ovSem nyni v pojmové filosofické interpretaci), na
prvnim misté ovsem z tradice starozidovské, resp. starohebrejské, nebot praveé
tato tradice vyznamné prispéla v evropskych déjinach k diskreditaci tradice
recké. 18. VII. 89 Nase vychozi pozice spociva v odmitnuti ¢ehokoliv trvalého a
nemeénného, co by mélo byt onticky vychozim bodem pro déni. PIné se chceme
soustredit na déni, a to nikoliv na déni in abstracto, nybrz na udalostné déni, t;j.
na déni, které méa plvodné podobu udalosti (pravé udalosti). Kazda udalost
zacind, probéhne a konci. Pred tim, nez udalost zac¢ne, udéalost ni¢im neni;
podobné je tomu tak, kdyz skonci. Nasi zakladni otdzkou se proto musi stat, jak
vlastné udalost zacina a jak konci, presnéji, jak se z niceho mize najednou zrodit
udalost a jak po svém skonceni mlze zaniknout v nicem. Abychom si umoznili
odpoveéd na tyto otazky, musime prohloubit své pojeti proménlivosti vSeho.
Jestlize vSechno prochéazi proménou, nemUze byt nic (nicota) Zzddnou vyjimkou. A
protoze se nic musi také ménit, nema-li byt takovou vyjimkou, je zfrejmé, ze se
mUze ménit jen v néco. Pochopitelné z toho nemizeme predcasné vyvozovat, ze
se mze zménit v cokoliv, ale ani to, Ze jakdkoliv zména nic v néco uz postacuje,
aby nic prestalo byt ni¢im, nicotou. Musime naopak povazovat za



pravdépodobné, Ze nic se promeénuje v néco dost komplikované a zejména
c¢asove rozlehle, tj. déjové, jakozto déni. To se prece ukazuje uz v tom, zZe
prechazi v néco tak, ze se déje, odehrava, ze nastdva, probiha a konci néjaké
udalost, resp. néjaké udalosti. Ty udalosti, které jsme s to pozorovat a vlbec
registrovat ve svété kolem nas, nejsou ovsem témi nejjednodussimi,
primitivnimi, zakladnimi, ,,primordidlnimi“ udalostmi, ale jsou znacné slozité. To
nas na jedné strané musi inspirovat k myslence, ze onen prechod od udalosti
nejmensich ¢i nejprvnéjsich k udalostem vyssich radd a Urovni bude nejspis
podléhat rovnéz néjakému radu, ze bude néc¢im ovladan a ze bude podléhat
néjakym normam, a na druhé strané nam ovsem bude pripominat, ze podle
obrazu téchto vyssich typt udalosti si nesmime jen tak bez dalsich ddvodU
predstavovat modely téch udalosti nejzdkladnéjsich, primordidlnich, nicméné
presto mizeme pravem predpokladat také néco vsem udalostem spole¢ného
(prinejmensim vSem pravym udalostem). Uvédomime-li si, jakym zplsobem jsme
rozsirili svou tezi o vSeobecné proménlivosti vseho (to znamend vSeho jsouciho i
nejsouciho, nebot jsme prece tezi pravé rozsirili v jeji platnosti tak, ze plati i pro
nicotu, pro ,nic”), musime z toho vyvodit ndlezity zavér: ona vSeobecna
proménlivost predstavuje jakysi tlak, jakousi energii, kterd déni, tj. kazdou déjici
se udalost zene kupredu v jejim déni. Praveé ona univerzalni platnost teze o
promeénlivosti vyjadruje univerzalni platnost onoho tlaku k proméné, k déni. A
protoze ono déni je vzdy odméreno, ,kvantovano“, znamena to, ze je
kvantovana i ona energie, jez kazdé déni Zzene kupredu. Kdyz tato energie je
vycerpana, udalostné déni se zastavuje a udalost odumirda, konci - a prechazi
opét v nic. Sdm onen tlak jako zaklad déni musi proto byt tematizovan.

18. VII. 89 [1. poznamka z tohoto dne - pozn. red.]



