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Patocka mné do jednoho posudku napsal, Ze jsem zatim nemél prilezZitost, vinou okolnosti, jak
naznacil, napsat néco, kde bych vycerpal téma. To je jedna verze, jak Ize chapat slovo vycerpat.
Prosté napsat o né¢em vsechno, takZe uz nikdo nem3, co by k tomu dodal. To je takova dost divna
myslenka.

A pak je druha moZnost, jak chapat to tfeba... komentar k Exupérymu, k Citadelle Exupéryho. Saint-
Exupéry stale kladl otazku, zda ¢lovék vycerpava vsechny moznosti, jez jsou v ném skryty. To je druha
véc. Ma v sobé jakési moznosti? Je moznost néco, co jest? Anebo je moznost pravé naopak néco, co
jesté neni?

KaZzdopadné se tady pravi o tom, Ze to jsou mozZnosti, které jsou v ¢lovéku. Jsou v ném. At uz tedy
tam jsou jako jsouci, nebo tam jsou jako nejsouci. Obé tyto moznosti, jak chapat to vycerpavajici
nebo to vycerpatelného... Jednak Ze témata sama jsou tak hluboka, Ze ze zacatku vypadaji jako,
prinejmensim ze zacatku, nemozné uchopit a vycerpat. Je-li to v ¢lovéku, je v ¢lovéku také néco
takrka nevycerpatelného? Ta formulace, zda ¢lovék vycerpava vsechny moznosti, je jesté v
omezenosti ¢lovéka. Odpovédny za to, e je véechny vycerpa? Ze nenecha nic na vyéerpani mozna,
ale zdlraznuje se to proto, Ze to dosud neni. Kde je? Ne vycerpat, i nové cesty svétu. A my ted
stojime pred tim a poustime se do téch...



