Vyznani (Zasady) [1963]"

Jednim z ohlaSenych témat, ktera maji byt diskutovana v Mirkové, je formulace preambule
k novému vyznani (,.kdo je ki'estan?*) - viz okruznik Honzy Simsy z 22. 7. 1963.

Cemu ma slouzit nové vyznani? Komu ma byt uréeno? Co se sleduje pokusem o jeho novou
formulaci? Tady je tfeba udélat jasno. JestliZe je minéno pro vnitrocirkevni potrebu, tj. jestlize
je jeho cilem upevnéni ceskobratrské evangelické uvédomeélosti, jestlize se duch tohoto
podniku chce ubirat smérem ,,na grunty“, ,,na hlubiny* apod., pak - jsem presvédéen - je treba
se distancovat. OvSem az kdyZ se ukaze, Ze neni nadéje pro potrebny zajisté pokus o zménu
kursu.

Jestlize se ma formulovat ,nové vyznani“, resp. ,nové formulovat vyznani®, pak se to
nemuze dit bez ohledu na Sirokou problematiku ,nové“, ,nenaboZenské“ ¢i ,civilni®
interpretace. Diskuse o povaze a zasadach této nové interpretace se dosud jesté ani nerozjela;
misto otevienych rozhovori najdeme bud rozpacité presSlapovani, slovné dialektické
Zonglérstvi anebo nesmélé zatim vystrkovani rizkd. Za téchto okolnosti nema pokus o novou
formulaci vyznani prakticky Zadnou nadéji na jakykoli uspéch. Nema smysl porizovat dobovy
dokument; je tieba formulovat program. K programu vsak nedospéjeme sérii kompromist a
ustavicnym balancovanim. Program nemuZe vytycCit komise synodni rady, ale sevrien4,
pracovné a hlavné myslenkové seviend, stejnym smérem orientovana skupina, ktera se na
ruznych dalsich jednanich bude moci prosazovat predevsim proto, Ze ji bude jasno, Ze bude
veédét, co chce.

Tolik vSeobecné. Pokud jde konkrétnéji o nasi skupinu, resp. o novou orientaci viibec, pak je
stejné jasno, Ze na ostré, pronikavé a myslenkoveé jednotné formulaci naseho programu se nam
dosud nepodarilo se sjednotit a nadéje na takové sjednoceni v blizké budoucnosti je v posledni
dobé spiSe mensi. Pritom ovSem zna¢né vyraznd ramcova jednota zustava zachovana a
nepochybné by bylo nespravné ji trhat. Co z toho vyplyva? Jedina véc: diferencovat se
nazorove a programove uprostred nove orientace. Az dosud se ukazalo, Ze v podstaté nemame
s kym vest rozhovor navenek. Jisté by nam proto prospélo, kdybychom zahajili rozhovory
vnitrni. Nejde o to, stavét dogmaticky jedny teze proti druhym. O co jde, je spi§ formulace
vlastnich pozic pro vyjasnéni sobé i jinym, hlavné vsak rozhovor o spolecném predmétu,
diskuse, na spolecné téma. Nebot co mtZe rozhodnout, je pouze lepsi poznani, nikoli lepsi
kladeni tezi. Teze jsou zkusmé, jsou formulovany na avér. Zistaneme-li u nich, zbytecné jsme
je formulovali. Je treba demonstrovat jejich nosnost, jejich prakticky dosah, jejich dasledky,
vysledky, na nichz se osvédcuji nebo neosvédcuji. A v této praci jsme bohuZel zatim neudélali
nic.

A nyni, po formalnich pozndmkach na tivod, pristupme k véci. JestliZe nové vyznani ma sice
strucné, ale jasné, pro moderniho ¢lovéka srozumitelné formulovat jadro JeZiSovy zvésti ¢i lépe
jesté: jadro nasi viry orientované na Zivoté a dile JeZiSe Krista, pak mtZe a souc¢asné musi mit
preambule jeden jediny cil: objasnit historicky vyznam JeZiSova dila pro na$ moderni svét. To
znamena ukazat JeZiSe v historickych souvislostech smérem do minulosti, a hlavné do
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budoucnosti, tj. zasadit jej déjinné a ukazat, jak z toho, co prinesl, dnes vSichni (nejen tzv.
krestané) Zijeme. Obsahem vlastniho ,,vyznani“ pak maji byt perspektivy a ,navod k ¢innosti*.
Povazuji za nepripustné objasniovat, co to je krestan. Misto takového déleni lidi na krestany a
nekfestany je tfeba pamatovat na Jezistv univerzalismus. Budeme-li formulovat program
jako vyzvu pro kazdého c¢lovéka, pak nemtZeme poZadovat Zadnou jinou konformitu, nez
ktera bezprostfedné vyvéra z konkrétniho programu samého. Do budoucnosti je treba
vykrocit ruku v ruce se vSemi: nemiZeme predem vyzZadovat splnéni néjakych podminek.
Kazda takova predem poZadovana podminka je prekazkou na cesté za spoleCnym programem,
za spole¢nymi cili. Solidarita s ¢clovékem tohoto svéta a tohoto stoleti se rozpadne jesté pred
jakymkoli praktickym provérovanim, jakmile vyjdeme s hlasanim, kdo to je kfestan (a rozumi
se: pravy krestan).

Déale. Vyznani je treba formulovat at uz v preambuli, at ve vlastnim textu rovnéz
ekumenicky. To znamena, Ze vyzva k modernimu ¢lovéku musi byt vyjadrena vsekrestansky,
tj. tak, aby se k ni mohly priznat vSechny cirkve. Univerzalita ovSem nesmi znamenat
nevyraznost; pravé tak vSekrestanskost nesmi znamenat od vSech cirkvi néco. Nejde o to,
dostat toho do ,vyznani“ co nejvic, ale aby to byla vyzva pro vsechny. To jsou pochopitelné
razné véci. Dokonce ani neplati, Ze by tu platila nepfima imeérnost.

Predstavuji si preambuli jako vyliceni duchovniho vyvoje lidstva:

1) Vyznam mysSleni (reflexe) pro lidskou perspektivu (,,budoucnost®).

2) ,0Odcizeni“v prvni etapé: objev ciziho svéta prirody. Strach, starost, uzkost atd.

3) Mytus jako novy Zivotni styl, jimzZ ¢lovék ,znovu* ¢ini svét svym svétem.

4) Napéti mytu a praxe Zivotni: reflexe nové trovné. Upadek mytu, jeho rehabilitace

v naboZenstvi. NaboZenstvi jako pokus o syntézu mezi mytem a Zivotni praxi.
Vyznamny pokus o integraci lidského Zivota.

5) Racionalni kritika mytu (Recko): nepostihuje podstatu mytu.

6) Vyznam ,prorocké” tradice ve starém Izraeli pro svétovy duchovni vyvoj. Syntéza
,casi” v jediné déjiny. Myslenka svétovych déjin.

7) Odvrat od archetypalniho svéta k dennimu Zivotu v jeho nejnizsich rovinach jako
korektura skutecného i potencialniho mocenského, tj. politického i kulturniho
a duchovniho diktatu.

8) Orientace na chudé, nemocné, vdovy a sirotky atd., jak ji zname z prorockych poselstvi,
byla JeZiSem prohloubena jesté smérem k moralnim okrajim spolecnosti:
k hri$nikim, dobrodruhiim, lichvartm, lehkym Zenam, renegatim apod.

9) JeziSova perspektiva a program je: jedno stado, tj. jeden lidsky svét, jediné lidstvo,
spolecny Zivot a usili vSech lidi, spolecnost bez okraji a bez ustrednich sloupd,
vzajemna laska, milosrdenstvi, sluzba a pomoc vSech vsem.

10) ZruSenivSech predéld, hranic, spole¢enskych a jinych rozdild, nova platforma lidského
(vSelidského) souziti: to je perspektiva, ktera se pripravovala u prorok® a ktera se
zrodila v JeZisSové pohledu na svét. Co to dnes znamend pro nas program?

Program



1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Predevsim musi JeZiSovo poselstvi jasné a zretelné zaznit po vSem svété. To znamena
dva velmi vyznamne ukoly:

Uprostred svéta déjinneé jiz poznamenaného JeZiSovou zvésti skrze kiestanské pusobeni
je treba najit novy, mocny a presvedcivy vyraz pro program na JeZise navazujici. (Nova
interpretace, ale také nové perspektivy konkrétniho programu.)

Stejné tak je tfeba ucinit vSe pro pronikani jeZiSovského programu na vSechna mista,
ktera se sjeho zvésti dosud vibec nedostala do kontaktu anebo jen povrchné a
nedostatecné. Déjiny starého Izraele a krrestanskych obci se museji stat minulosti i pro
vSechny ostatni narody a spolecnosti: nutnost vSesvétového navazani na tuto duchovni,
kulturni atd. tradici.

Novy program se musi angazovat ve vSech sférach lidského Zivota a lidské ¢innosti. To
znamena, Ze to nesmi byt program mirici k absolutnimu postizeni lidskych ukold,
nybrz program védomé docasny, provizorni, prechodny, ale tim spiSe konkrétni,
s docela urcitymi cili spjaty atd.

Mimoradny vyznam méa proniknuti nového mysleni do védy. To klade zvlastni naroky
na kvalitu tohoto mysleni. Tim vzriista vyznam pronikavych pokusi o novy filosoficky
vyraz (a reflexi) viry, navazujici na JeZiSovo poselstvi a vychazejici z orientace, k niZ on
dal zaklad dovrSenim prorockeé linie.

Stejné vyznamna je aktivita verejné-politicka. Tu je tfeba nejen osobni iniciativy
a statecnosti obcanske, ale také odbornosti, pronikavé intelektualni prace sociologicke,
narodohospodarské, pravni, psychologické, kulturné-kritické apod. (Vyznamna je
z tohoto hlediska i prace historicka aj.)

Vyznamna je otazka akéni a organizaéni zakladny. Uspéchy nebudou samoziejmé, ale
budou vyZadovat usilovné organizacni prace a také odvaznych pokusi o novou
strukturu Zivotniho stylu a forem lidského souziti. Uzké svazky skupin nékolika rodin,
hledani mozZnosti také pracovniho soustiedéni lidi osobné i duchovneé si blizkych - a to
ve vhodné kombinaci s nasazovanim malych bunék, z nichZ mohou vyristat podobné
skupiny nové. Bratrstva. Skolici mista. Intelektualni centra zamérena na vysokou
produktivitu (malé Dobrise). Atd. atd.



