PfedbéZna studie o povaze metod [1950]

1. Kazda cinnost védomeé zameérna je charakterisovana strukturou do jisté miry
souvislou, kterou nazveme postupem.

2. Takovy postup, jehoZz ucelem je rychlé a spolehlivé (presné) uskutecriovani cild
urcitého druhu a ktery je jim vSem spolecny, tj. takovy postup, ktery splfiuje tento ucel
v celé fadé shodnych nebo podobnych pfipadl, nazyvdame metodou.

3. Pokud jde bezprostfedné o systematické racionalni zpracovani néjaké otazky nebo
souboru otazek, mlze jit v podstaté o ¢innost trojiho druhu:

a) racionalni:

1. induktivni hypothesa pojmova (Inbegr)
2. prace logicka (konani soudu)

b) neracionalni:

3. prace se symbolikou

4. NasSe pocitky, predstavy a vSechno naSe védomi jest vysledkem zapasu nasi mysli s
chaosem, z néhoz mysl si svlij svét modeluje (Radl). To plati ovsem i v oblasti racionalini;
podle Tvrdého jest pojem v prvnim stadiu induktivni hypothesou, kterd konanim soud(
jest zjasnovana a verifikovana. Prosté: abychom néjak zpracovali rozsahly material v
racionalni sfére, tvofime si ve své mysli pojmy jakoby na zkousku, a jejich
upotrebitelnost, opravnénost a spravnost se nam objevi az v praci s nimi. Tak si
tvofime tzv. induktivni hypothesy pojmové.

5. Induktivni hypothesa pojmova je zac¢atkem kazdého racionalniho postupu (tzn.
postupu pfi racionalnim zpracovani otazek). Neni zadné skutec¢né metody v jejim
oboru, nebot kazda takova ,metoda” postrada jakékoli racionalni opravnénosti, kterou
bychom si mohli uvédomit dfive, nez ji uzijeme. Jde vZdy jen o napad (hypothesu);
muzeme si vSak pomahat seznamem takovych ,ndpadd”, ale to pak je pouhd pomacka,
nikoli metoda.

6. Pokud jde o konani soud( (praci logickou, aktualné promyslenou, nikoli logistickou,
tj. praci se symbolikou), nemuze ani zde jit o Zddnou metodu, nebot platnost
skutecného soudu je nam logicky evidentni, a to prejudicné, tj. dfive, nez byl soud
vykonan nebo lépe, zaroven s jeho konanim. Soud totiz koname jako logicky nutny.
Jakakoli metoda muZe zde byt jediné povahy kontrolni, a tim spada do skupiny druhé (o
niz bude pojednano), nebot jako takova nutné se prenasi na praci se symbolikou,
anebo ma charakter heuristické metody, o niZ jsem pojednal ve skupiné predeslé (a o
niz Sife pojednam jesté na konci staté)

7. Casto je konani skute¢nych (tj. aktualné promyslenych a konanych) soudd velice
zdlouhavé a rada dlikazl prilis rozsahla. V takovych pripadech uzivame zkratek, tj.



koname soudy nepravé (naproti pravym, aktualné prisné racionalnim a evidenci
logickou provazenym), totiz tehdy, kdyz uZijeme néjakého tvrzeni, o némz prohlasime:
toto je dokazano (= to Ize dokazat), at'uz pak jsme schopni okamzité dikaz provést
anebo prohlasime, Ze jsme jej zapomnéli (ale vime o ném). To pak je jeden druh metod
v oblasti racionalni, ktery ma charakter logické zkratky a je nahradou za pracné a
zdlouhavé zdivodriovani tim zplsobem, Ze odkazuje na podrobny dikaz provedeny
jinde a jindy a Ze uZije toliko jeho vysledku. Priklady: uZziti véty Pythagorovy, vét
Euklidovych, vzorce Heronova. Ale nemusi jit vZdy o symboliku (viz Sokratovy
rozhovory). Ponévadz vSak neni velké spolehnuti na detailni pfesnost paméti, byvaji
vSechny dlkazy fixovany v jisté symbolice; to v3ak jen pro zietel prakticky, nikoli ze
zasadni nutnosti.

8. Konecné se mlze nékdy stat, Ze se vzristem slozitosti pripadu pozbyvame
schopnosti pojmout vSe ve svou mysl| a tim i schopnosti konat bezpecné soudy. Tehdy
uzijeme ucelné symboliky, ktera cely postup zmechanisuje (napf. algoritmus pri
nasobeni nékolikamistnych Cisel nebo tabulky logaritmické). Tady ovSem uZiti
symboliky je zasadni nutnosti. To je pak druhy druh metod v oblasti racionalni,
charakteristicky zvl. pro logistiku. Jejich charakterem je zmechanisovani postupu
racionalniho; jsou jakymsi pomocnym zafizenim.

9. Tento naposledy uvedeny druh metod vyzaduje vsak jisté pripravy, dfive nez mUze
byt takovy postup zahajen; zplsoby takovych pfiprav (napt. analysa) byvaji nékdy
rovnéz povazovany za metody. Jelikoz vSak v nich jde spiSe o ujasfovani situace
racionalni, tj. teprve vidéni a nikoli FeSeni, je nutno tuto skupinu zahrnouti do prvniho
oddilu, totiz do metod heuristickych (pokud to neni sama induktivni hypothesa).



