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Hejdanek: No, ja si myslim, Ze by bylo predcasné hovofit o tom, Ze u nas existuje obcanska spole¢nost. To
ani dost dobre neni mozné, to by byl zazrak. Po padesati letech likvidace obcanské spolecnosti to viibec
neni jednoduché a hlavné se to neda udélat pres noc. Tedy to neni ani véc k diskusi, to je prosté
vyloucena véc. Ta obcanska spolecnost se musi fadu let budovat. A kdyz se bude budovat Spatné, tak
tady nebude jesté za deset, za dvacet let. To zaleZi na tom, jak se to za¢ne délat. Zatim se to dobre
nedéla.

Ta druha véc je ta perspektiva pro Chartu. No, po mém soudu ten vyznam Charty v téch minulejch letech
byl velice omezen, protoze Charta nemohla politicky nic znamenat, nic prosazovat. A vznikla za zcela
mimoradnych okolnosti, neméla vlastné a nemohla mit, a bylo to dobre, Ze neméla, Zddnou strukturu,
takze tam vlastné rozhodovaci prostredky neexistovaly. Tam se v podstaté stale vzdycky musel hledat
novej a novej konsenzus. A proto také Charta neméla a nepredstavovala Zadné hnuti, neméla zadny
program, nebylo to ani hnuti dokonce, protoZe se to nemohlo hybat, byly to dva body. Stanovisko o dvou
bodech. Vyznam mohl teprve ted narlstat, pokud by se odhlédlo od tohoto nedostatku struktury a
veskery dliraz se dal na ty dva body. To jest zejména na lidska prava a za druhé tedy na ten zakonny
postup, oteviené verejné projednavani véeho a tak dale. Toto byly zasady, které formulovala a také
reprezentovala Charta.

No, a néco takového naprosto nutné potrebujeme. My potrebujeme, aby politické strany, které se tady
zaCinaji ustavovat, aby od samého zacatku se musely neformalné, ale fakticky vyjadrit, pfistupuji-li na
tuhle bazi, a nebo nepfristupuji. BohuZel ta situace je takova, Ze dneska je kazdej demokrat a kazdej
skloriuje demokracii a viechny ty dalsi slova ve véech padech a nikdo nevi, co to je. Cili to se musi
formulovat néjakym takovym zplisobem, aby to bylo mozno kontrolovat a aby to dodrZzovani bylo zjevné,
nebo nedodrzovani.

Tak néco takového potrebujeme vedle politickych stran, aby tady byla néjaka takova baze, ktera by méla
takovej ten moralni, tu moralni vahu, moralni zavaznost, ke které by se ty politické strany a zaroven
jednotlivi politikové k té zavaznosti by se pfiznali, a nebo nepfriznali. Podle toho bychom délili politiky na
ty, ktefi jsou pro lidska prava, a ty, ktefi nejsou pro lidska prava, ktefi jsou pro lidska prava jenom kdyz jde
o né, ale ne pro prava téch druhych. Tak po mém soudu to je nezbytné. A protoZe se nékolikrat ukazalo,
Ze ten konsenzus téch lidi, co predstavovali Chartu, konsenzus téch signatar( a dokonce ani konsenzus
téch byvalych mluvcich uz neexistuje, nebo je vazné narusen prinejmensim, no tak ja mam dojem, Ze je
naprosto nezbytné udélat aspon pripravné kroky k tomu, aby se néco takového znovu postavilo.

Treba pod jménem Charta 91 nebo 92 nebo pod né&jakym GplIné jinym jménem, ale kazdopadné myslim,
Ze to je naprosto nezbytné a neni to mozno nahradit, suplovat néjakym tim helsinskym sdruzenim nebo
néco podobného. Myslim, Ze to musi byt daleko marginalné;jsi, i kdyz to bude jisté baze velmi omezena,
to nemuze byt program politicky, pak uz to bude zase strana. A my tady potfebujeme néco, vici cemu by
se politikové i politické strany mohli vymezit. Cili ja jsem presvédéen, Ze to ma budoucnost a Ze néco
takového by se mélo udélat, Ze se to tak musi udélat, Ze drive nebo pozdéji to bude nutné.

Otazka, co vlastné narusilo ten konsenzus, to je asi pfinejmensim ted nezodpovédné. Nejjednodussi
odpovéd by byla: no, je to déjindm uz davno znama skutecnost, Ze lidé i strany, které se dostavaji k moci,
tak se né&jak podstatné méni. Ze ta moc né&jak lidi ovliviiuje. Demokracie je systém, ktery by mél
pfipravovat obcany na to, aby je moc nekorumpovala. Ovsem u nas padesat let nikdo na to pripravovan
nebyl, tak neni divu, Ze nepfipravené lidi ta moc korumpuje. Ja se obavam sadm, Ze bych asi nebyl
vyjimkou, protoze na to také nejsem pfipraven, a z tohoto dlivodu jsem se rozhodl, Zze do Zadné politické
funkce nepujdu, protoZze mam dojem, Ze tady museji byt také jesté lidi, ktefi nejsou v téch funkcich, aby
pritom méli pozici takovou jako ti, co do téch funkci sli. To jest, aby méli za sebou... dneska kdyzZ bude



kritizovat vladu nebo parlament a ja nevim zakony a tak, kdyz bude kritizovat komunista, no tak to od
samého zacatku je problematické, nema to tu vahu, i kdyz fika pravdu. Takze po této strance je potreba,
aby lidé, ktefi jakejsi respekt maji, tak aby si zachovali jednak jasné vidéni toho, co se déla $Spatné, a za
druhé tu svobodu to Fict. To je znAma véc, ze dokonce mnohem méné nez podil na moci lidi korumpuije...
a je otazka jestli korumpuje, no prosté je to zména perspektivy. A je velice snadné zapomenout, vidyt
prece mame spoustu zkusenosti s tim, Ze fada emigrantl jen prekrocila hranici, zapomnéla, Ze tady
nékteré véci se nemohou délat, a zacali telefonovat a do toho kecat. Jenom to, Ze prekrocili hranici, to
neni zadny podil na moci. Hejdanek: A zapomnéli, jaka je situace. Prosté je to zména, je to samozfejmé
jistym zplsobem snizena i 1Q, ale neni to jenom na to redukovatelné. Stava se to i vysoce inteligentnim
lidem.

No a ted je tam ta dalsi véc, otazka parlamentni opozice nebo jakékoliv opozice. Po mém soudu
demokracie bez opozice nema smysl. Kazda demokracie je tak kvalitni, jak kvalitni ma opozici. Kvalita
opozice daleko vic znamena pro povahu té demokracie nez kvalita té vlady nebo vladni strany. No a my
tady opozici nemame Zadnou. Tedy ma-li tato zemé vykrocit na cestu k demokracii, tak se tady musi
ustavit opozice. Po mém soudu to je condicio sine qua non demokratické cesty.

No a proc tady ta opozice neni? J4 mam dojem, Ze to neni proto, Ze by byla potlacovana. Tady by mohla
byt. Ale stalo se to, co uz nékolikrat v nasich déjinach, a bohuzel je to tentokrat mozna jesté horsi, nez to
bylo tfeba po prvni svétové valce, a mozna Ze je to velmi podobné jako po druhé svétové valce, totiz Zze
se stale vic prosazuji lidé, ktefi se z oportunismu pridali a ziskavaji stale vic pozic. To znamena lidé, kteri
nejsou moralné-politicky spolehlivi, ktefi nemaji svou moralné-politickou pater a ktefi prosté vidi
prileZitost a prizpUsobuji se.

Tito lidé oviem mohou byt na jistych funkcich velice uzite¢ni, pokud maiji jisté kvality, Ze uméji néco,
dovedou néco a tak dale, ale tihle lidé nemohou predstavovat zakladnu, z niz by vyrostli velci politici a
statnici. A my jsme v takové krizi, Ze jenom velky statnik a rada velkych politik(i nas z toho muZe vyvést.
Jinak se z toho nedostaneme.

To je situace, ktera nas vlastné nauci také k jakémusi pohledu na demokracii. Demokracie neni jenom to,
Ze kazdy ma hlas a mUze hlasovat, jak chce. Jsou situace, z kterych bez velkych lidi neni vychodiska. Havel
na statnika teprve dorusta. To neni Zadny statnik, protozZe se na to nikdy nepfipravoval, je to
neprofesional. Podivejte se, za téch par let v téch velkych vladach v Evropé bylo statnik( a politik(
minimum. NemuzZeme si myslet, Ze tady najednou vyroste velky statnik, to by bylo velikanské stésti.
Takovy velky statnik byl de Gaulle, pficemz jeho politicka orientace je vysoce problematicka. Ja bych se s
nim neshodl asi viibec na nicem, ale nicméné byl to on, ktery zachranil Francii po valecném Uplném
marasmu v povale¢né dobé&. Rada Francouz(i o ném mozna trochu prehani, kdyz se vyjadFuje, Ze to byl
prefasisticky diktator nebo aspon prefasisticky politik. Nicméné to byl veliky statnik, ktery védél, co je
nezbytné v té situaci, prosté mél to v sobé.

A jak on vyrustal, to je dobre si precist ty paméti. Tam najednou vidite, co vsechno takovy ¢lovék musi
mit za sebou, ¢im musi projit, aby se tim velkym statnikem mohl stat. To prosté neni dano pfi narozeni.
Takze tady nemohli byt tito statnici. My musime cekat, az vyrostou. Ovsem tady je situace zatim takova,
Ze vyrlist nemohou. V té kasi se budeme brodit jesté dal a dal. ProtozZe jakmile nékdo vypada trosicku
kvalitnéji, tak jsou dvé moznosti: bud je odstrelen témi, v kterych vidi konkurenci, anebo se na néj navési
tolik funkci, aby pod tim lehnul. A oboji téchto véci se dneska pouziva velice zdatné.

To je také situace... Po mém soudu je to jakasi zakladni neloajalnost ke spole¢nosti a ke statu. U nas to
neni jenom u nas, ale to je jedno. | kdyZ nékde jinde kradou, tak to neni omluva pro nas, ze krademe.
Podobné, kdyzZ se to u nas tak péstuje, tak to jesté neznameni, Ze to tak musi byt i nadale. Pravé, ze si to
muzou dovolit. U nas to neklape, a takhle by se s tim mélo skoncovat. Lidé by méli mit zakladni smysl pro
to, kdyz vidi schopného ¢lovéka, tak mu dat zelenou, postavit ho na spravné misto a davérovat mu. A u
nas je kazdy rad, kdyz je na néjaké té funkci nékdo, kdo neni o nic chytfej$i nez on, aby ho mohl kritizovat
a aby védél, Ze moc nevyroste. Jestli to vtomhle bude pokracovat, tak se budeme brodit vtom marasmu



jesté strasné dlouho.

Jiny hlas: J& bych jesté...

Hejdanek: Evropa vlastné nikdy jednotna nebyla. Ono se na to vzpomina jako na néjakou davnou situaci,
ale Evropa ptivodné byla jenom kousek za hranicemi Recka. A Recko, to byli lidé, a ti ostatni byli barbafi.
Pak se to zacalo trosicku rozsifovat a dneska uz mame ten pojem vlastné jednak geograficky, i ten neni
vyjasnén - ta jednota, kam az to jde, jestli az na ten Ural, jak to tfeba de Gaulle Fekl. A potom mame tim
na mysli jakousi kulturni tradici. Tam je potfeba analyzovat, co to je. Po mém soudu sjednoceni Evropy
nemuzZeme chtit vidét jenom geograficky, Ze ty staty, co tady jsou, se néjakym zplsobem zapoji do jakési
konfederace nebo néceho takového. Sjednoceni Evropy primarné musi byt zaloZeno ideové. Hejdanek: i
kdyz to snad u nékterych jinych moci, velmoci, statnich Gtvart a tak dal vypadalo jinak, tak s Evropou to
jinak nepujde. Tady ty tradice jsou velmi divergentni a je potfeba od samého zacatku promyslet, jakym
zpUsobem bude mozZno ty jednotlivé narody a nejenom narody, ale ty tradice, které nejsou totozné s
narodnimi tradicemi, jakym zptisobem to bude mozno uvést do jakéhosi spoluziti.

Ja mam dojem, Ze Anglicané, kdyZz mluvi o tom, Ze nechtéji uniformitu, Ze to je jenom kryci nazev, Ze ve
skutec¢nosti oni maji Uizké vazby k tomu byvalému svému svétovému impériu a k tém zemim, které k
tomu patfily, k tém koloniim byvalym a dominiim a podobné, a zejména maji stale velmi uzké a
podstatné vztahy ke Spojenym statim. A oni by o tyhle ty vztahy nechtéli prijit a to jejich zaclenéni do
Evropy znamena omezeni. TakZe j4 mam dojem, Ze to je hlavni, hlavni véc, proc se tomu vzpiraji. Jsou to
resentimenty, ale jsou také nékteré racionalni momenty v tom.

Potlacovat specifické narodni znaky, j4 mam dojem, Ze se ani ta sjednocena Evropa nebude pokouset.
Tam jde spise o potlacovani jakychsi specifik jiného typu. Je to nebezpeci monopold, nebezpedi velkych,
obrovskych podnikd, které budou znamenat ohrozeni takovych téch drobnych systémd, které budou
muset pristoupit na to, Ze budou jakymisi provinciemi, hospodarskymi provinciemi téch velmoci. Ja
nevim, jestli je téch obav vic nez tfeba jako kdyZ maji obavy fotbalisté néjaké druhé divize, ze ve chvili,
kdy postoupi vys, tak tam bude tlak na funkcionare a tak dal, tak ani nechtéji vyhrat. To je takové vlastné
staromilstvi spis, jo, takova tendence zlstat maly, ale na svym. Tak ja myslim, Ze to nema velkou
perspektivu a zejména to neni zdlivodnéno. Ta Evropa ma perspektivu pravé proto, ta sjednocena Evropa
ma perspektivu, protoZe tam v ni se nékteré ty nejlepsi tradice, nikoliv periferni, nikoliv druhoradé,
subalterni tradice, folklor a tak dal, ale ty nejlepsi tradice se teprve budou moci uplatnit.

A ja mam dojem, Ze ta zakladni otazka je, kolik ktery narod, ktera spolecnost, ktery stat nebo ktera
etnicka néjaka skupina, kolik vyznamného pro viechny bude moci pfinést. To nejde o to jenom udrzet si
néjakou svou svébytnost. To nebude tak obtizné, to vidime, Ze ve Spojenych statech tam tu svébytnost,
kdyz to chtéji Italové, tak si udrzuji po Ctyri pét generaci bez potizi. Nejde o tu svébytnost samu, to musi
byt svébytnost, kterd ma smysl pro vsechny. Jak to Masaryk u nas fekl, Ze otazka ceska je otazka svétova.
To byl vlastné pokus ulomit nacionalismu hrot, nezdlrazriovat ¢esstvi, nybrz ¢esky program formulovat
tak, aby byl prijatelny pro kohokoliv na svété. A tohle myslim, Ze pro vsechny tyhle ty jednotlivé skupiny,
spolecnosti, staty, narody, etnické skupiny to bude oteviena moznost. Nemusi to mit Gzkou néjakou
spjatost s tou ekonomikou.

Ta ekonomika samoziejmé se bude sjednocovat, to jinak nejde. To dneska uz ekonomika ani Americané
nemaiji svou vlastni ekonomiku. Jsou naprosto zavisli na Japoncich. Nejenom tak, Ze Japonci je ohroZuji,
ale Japonci kupujou firmy v Americe a naopak americké firmy investujou do Japonska, protoZze tam je to
levnéjsi a takovéhle véci. No to prosté bude celosvétové a je nesmysl se tomu branit a bat se toho. To
jsou vsechno predsudky. DlleZité je najit néco, ¢im mizeme prispét. Samoziejmé nemUZzeme pokryt
vSechno to, co pokryje velikd moc, velkej narod. My si musime vybirat, v éem my budeme dobfi a tam se
pak pokusit byt lepsi nez kdokoliv na svété. To nemlzeme délat ve vsem, ale v né¢em tohle a najit to, v
¢em jsme doopravdy dobfi, co umime. JA mam dojem, Ze to je perspektiva. A pokud to najdeme, tak se
nemame ¢eho bat.

Pochopitelné mazeme mit jisté obavy z Némecka, nesnad proto, Ze by nas vojensky ohrozilo, to uz je



nepravdépodobné, aspon tedy v nejblizSich dvou generacich je to nepravdépodobné, dal tézko
odhadovat. Ale to, ceho Némecko nedosahlo vojensky, tak by ted mohlo dosahnout ekonomicky. Pravda
je, Ze to je nejvétsi ekonomickd moc na kontinenté evropském a ja myslim, Ze nema cenu se jenom
zabyvat témi obavami, nybrz najit zpUsob, jak tomu celit. My jsme tradi¢né velice zavisli na Némecku, na
némecké védé, na némecké kulture viibec a uz Masaryk ukazoval, Ze se musime orientovat na Anglii a na
Francii, abychom ten jednostranny vliv vyrovnali. To budeme muset udélat i v budoucnu a ja si myslim, ze
nejde jenom o to vyrovnavani s velmocemi, ale Ze tady prvoradou zaleZitost, ma-li ta Evropa mit néjaky
smysl, bude Gzka spoluprace s témi mensimi narody. My vlastné nic skoro nevime o Spanélsku, nic skoro
nevime o Italii, natozZ o skandinavskych zemich. My musime spolupracovat s témi malymi a ja mam
dojem, Ze Norsko, Holandsko, Belgie a tak dal, ty vSichni maji stejné dliivody se obavat toho Némecka
jako my. Tak s nimi spolupracovat. Onen souboj, tahleta jistd nevyvazenost... Hejdanek: Ted s tou
Pentagonalou, mné to pripada ponékud absurdni zac¢inat zrovna takhle, ponévadz opravdu ta otazka té
pochyby tam - i kdyZz mné neni jasné, proc to postoupilo k jihu - je... je to podezrelé. Ono se pak s témi
Italy Spatné pracuje, to je znama véc, tam ten nacionalismus je velikej, mnohem jesté vétsi nez u nas na
Slovensku. Ale prece jenom teda, a zejména jako myslim, Ze teda kdyZ uz se tohle délalo a rozjelo, ze
velmi rychle by se néco podobného mélo jesté udélat teda s Polskem, se skandinavskymi zemémi, ze
mozna s baltickymi staty, bez ohledu na to, jak to dopadne s tou rezistenci nebo nerezistenci v ramci, a
rozsirit to prosté jesté na druhou stranu a ty Polaky nenechavat stranou v tom. V podstaté by to bylo,
kdyby se udélala jesté ta druhé véc, tak by to bylo takovym prvnim krokem k plnéni toho, jak ty véci si
predstavoval Masaryk nebo Benes, od Baltu az na jih k Jadranu.

Tak mozn4, Ze to bylo snadnéjsi zacit, ale ted je velmi rychle potreba to vyvazit tim severem.

No, to, Ze Slovaci chtéji vstoupit do osy jako samostatny Gtvar, to Fika nékolik lidi, a to je potreba se
Slovak( dotazat. Ja bych s tim moc neoperoval, Ze to je stejné tak jako kdyz Pithart fekl, Ze neexistuje
Ceskoslovensky narod, ale jenom cesky a slovensky narod. Jak to vi? To se musi dotazat. Podobné tadyhle
v tom pripadé. To musime védét, co ti... nema nikdo pravo za né mluvit, kdyZ se jich nedotazal. JA mam
dojem, Ze to je nesmysl, Ze Slovaci by se oslabili, samozfejmé i nas by tim oslabili, ale dohromady
bychom byli slabsi, neZ kdyz ziistaneme spolu.

Ze vidite takovéhle véci, to se prosté porad jenom... no tak, my musime zjistit, kdo se k éemu hlasi, ale to
nejde udélat bez pripravy. To je potfeba teda nalezZité skupiny, nalezZitou organizaci, objasfiovani celé véci
a postavit to tak, Ze jde o dvé koncepce. ProtoZe mluvit o narodé - to slovo neznamena nic. Jaké
koncepce za tim jsou? Musime rozlisit, jestli Slovaci chtéji byt narodni stat, anebo jestli chtéji byt zemé
samostatna. To jsou dvé rizné véci. Jestli chtéji byt narodni stat, tak je to nesmysl stejnej, jako jsme my
chtéli vytla¢it Némce do pozice mensiny. To byl podvod, ponévadz fakticky Slovaka bylo méné. Cili oni
tam ted budou mit stejné problémy s Madary, s Rusiny, s Cikany. Co to je narodni stat? Tak kdyz narodni
stat, tak at zjisti, jaké jsou hranice toho narodniho statu a nechtéji tam mit mensiny. To je prosté
problém. A stejné tak Ceskoslovensko nemohlo o¢ekavat, 7e Némci se budou povaZovat za Cechoslovaky.
Se to mélo jmenovat jinak. Némec se nemuiZe povazovat za Cechoslovaka. Co tam udélaji ted s Madary?
Myslite, Ze Madafri se budou povazovat za Slovaky, kdyzZ chtéji narodni stat? To je prosté tak tvrdohlavy,
Ze to je hrliza, vidyt to je prosté krok do katastrofy, i kdyz v tomto pripadé jesté mensi, nez byla ta
katastrofa Ceskoslovenska. Ale tohle se musi vysvétlit n&jak. Ja nechapu, co ti nasi politici délaji, kdyz to
prijimaji, Ze ten Pithart zacne a Havel na to prejde a jenom fika ,ale lid je ¢eskoslovensky“. Vidyt to neni
pravda. Narod je ¢eskoslovensky. To zalezi na tom, kdo se k tomu narodu ¢eskoslovenskému hlasi.
Nadavat na ¢echoslovakismus, no tak prosté se nenechadme zastrasit, Ze nékdo nadava na
¢echoslovakismus. Prosté jmenovalo se to blbé. Ze tady byla narodnost jako statni prislusnost a ne... Jak
se pozna Slovak? No tak, Ze se hlasi k tomu. No tak ja z tohohle divodu také jsem se rozhodl, Ze teda ja
se nebudu hlasit jako Cech. No tak v téhle dobé&. J4 jsem kmenové Doudleba a statni pFislusnosti
Cechoslovak. J4 tam neuznavam prosté otazku, jaké jsem narodnosti. Doudleba. Co to je narodnost? Kdyz
neni jasno v tom, tak jak mné nékdo muizZe tuhletu otazku blbou davat? Tim se vlastné na jednu stranu



vytvari jakejsi tlak, ktery je proti lidskym praviim, to je ideologie, ktera se vnucuje lidem.

Ja jsem fikal, Ze na zapad od nas maiji takovouto otazku jenom malokde. No tak tfeba v Italii, tam to sice
znaji... Ne. Podivejte se. Nationality je British. Nepochybné. To je British. On jsou, jestli je Angli¢an nebo
Skot nebo Velsan nebo Ir. To je dalsi véc, ale to neni nationality, to neni narodnost. To je mozZna néjaka ta
koncepce za tim, ale malokdo se na to pta. To se sice pozna podle feci, ale nikdo se na to nept3, to neni
dilezZité. Neni to dulezité, kdyz on je Angli¢can nebo Skot, tak tam v Britanii... No jisté, no tak napéti jsou.
Ja nejsem proti tomu, ale jesté jsem neslysel, Zze by Skoti chtéli udélat vlastni konfederaci, nebo vlastni
stat néjakej, nebo Velsani, Ze by se chtéli odtrhnout. Chtéji se odtrhnout akorat katolicti Irové, protoze...
ale tam to ma logiku, ponévadz odtrZzena ¢ast Irska, kus ostrova je odtrzen a z(stal v Britanii. A odtrhla se
Irska republika, ktera se odtrhla od kralovstvi. Cili ty ostatni patfi pod kralovstvi. Tak tam to ma svou
logiku, ale kam se chtéji odtrhnout? Tak napriklad Quebec, no... to je prosté, tam maji... vidyt oni se
nechtéji odtrhnout. Chtéji autonomii v podstaté. No tak jisté, to v zasadé muzou, ale odtrhnout se
nechtéji, na tom by doplatili, to védi vsichni. Jestli je to Ziveny tim, Ze ti Francouzi maji nizsi Zivotni
Uroven fakticky, tak to zZije. Kdyby se néco udélalo, aby se to vyrovnalo, ja myslim, Ze by to poslo. Ve
Svycarsku to funguje bez potizi a maji tam ¢tyfi jazyky.

Tak co tam je dal? Néjaka otazka?

Jiny hlas: Ted uz je ta levice, jo? Nebo jesté tady néco myslite?

Hejdanek: No, jA mam dojem, Ze v Evropé se nebude moct, uz nebude mluvit o mensinach, protoze tami
Francouzi budou mensina. A Némci budou mensina a tak dal, véechno tam budou. Cili tam to prestava
mit tento smysl, tam prosté kazdej si bude moct organizovat, co bude umét. A za druhé, ja nevim, jestli v
sjednocené Evropé bude mit néjakej smysl to, co se tady jako preziva snad jesté ze stfedovékych nebo ja
nevim odkad, ty novaci a novotni a tak dal, co pfisli odjinud a v nasi vesnici nejsou ctyfi, pét generaci, tak
ty jsou ty novaci. No to prestane mit smysl. Ted to stéhovani je takové, Ze ve chvili, kdy se ukaze, Ze si
nékdo v Bavorsku vydéla vic nez tady, no tak Cesi pdjdou do Bavorska. A jestlize naopak tady to bude
lukrativni, tak Bavofi pfijdou sem k ndm. Hejdanek: Kdo jim v tom bude branit? Vidyt to zakladni lidské
pravo je, Ze se kazdy mlize odstéhovat, kam chce. A zase se vratit doma. Co tedy brani tomu, aby sem
prisli lidé odjinud, s tim se musime rozloucit. Evropa bude evropska. Evropané budou cestovat, jak budou
potrebovat. Stejné tak to bylo v Americe, tam byly néjaké iluze o tom, Ze tfeba v Kalifornii bude raj, tak se
tam nahrnulo spoustu lidi, pak zjistili, Ze tam je také nezaméstnanost, tak se zase nahrnuli zpatky. To se
opravdu ustali, to se bude udrZovat v té vizi, e to opravdu nema s narozenim nic spole¢ného. Ze spise
jde o podnebi a instituce, které tam z(stavaji, které se neprenesou. Ma nékdo nékde velkou knihovnu, no
tak se to neprenese. To znamena, Ze i kdyz tam spadne kultura, tak kdyz ji nenechaji vyhoret, tak za dvé
generace ty lidi se usadi a najdou tam obrovské poklady.

Ja mam dojem, Ze to vSechno bude trosku jinak. Prava narodnosti... ne, tam budou lidska prava. A
narusovat nékomu néci prava tim, ze mu nutim, Ze ma mluvit jinym jazykem, to je nonsense. Kazdy bude
mluvit, jak bude chtit, jenom abychom se vsichni domluvili, tak se musime domluvit na tom, Ze bude
tfeba jeden jazyk nebo dva jazyky v Evropé spolecné. Na tom se budeme muset domluvit. To bude
snadné. Samozirejmé angli¢tina bude mit jisty naskok a lidé kulturné orientovani budou mit namitky,
protoZe ta anglictina je vlastné malo kulturni nastroj, kterym se vse vyjadri mechanicky. Samoziejmé v
businessu se bude mluvit anglicky, to je nepochybné, to uz se ted mluvi. Ale ty vztahy se ted zkousi také v
businessu, tam se ty vztahy opravdu méni.

Sehraje v tom jistou roli i televize, daleko vic nez rozhlas, nez film. Televize méa tu moc, vlastné kdo bude
mit nejlepsi programy, tak toho jazyk se bude nejvic sifit. A ted se nejvic lidé divaji na angli¢tinu. To je
docasné. Ta snaha mnoha i kulturnich pracovnik( po celém svété, i z Evropy a v USA, to je skutec¢né
jenom docasna, neni to trvala zalezitost. Samoziejmé ten prvni naval vypada hrozné a to bylo podobné,
jako kdyz prisla televize a vyradila vsechen film. No, to neni pravda. JenomzZe ty filmy se musely zménit.
Televize je takovy business, takova industry, ze nemUGze byt porad dobra. Cili ty jednotlivé dobré filmy se
vidycky prosadi. Nedavno jsem v néjaké hospodé slysel, jak mluvili o Polsku, o televizi v Polsku. Panuji



tam nazory, Ze v Polsku uz je to tak zkomercionalizované, Ze tam jde o pét procent film, které nejsou
kvalitni, které jsou viceméné americké, a na ty lidé chodi a na ty kvalitni filmy nechodi. Proto to davaji v
polstiné, protoze ti lidé uplné nevédi, co... Podivejte se, kdyz détem davate blbé knizky, tak jsou tim
zatiZzeny na cely Zivot. KdyZ détem od malicka davate dobré détské knizky, tak je nebavi Cist blbosti. Ono
to ma nejdrive ten devastacni cinek. Ale to netrva dlouho. Ta dobra véc... vite, kdyby to takhle bylo, tak
z toho uméni uz davno nic nebylo. To snad jest& mohly byt ty krasné malby ve Spanélsku v jeskynich, ale
od té doby uz to muselo jit jenom doll. Vzdyt to neni pravda. Dobré uméni se vidycky prosadi.

Jiny hlas: MUZeme prejit k poslednimu tématu?

Hejdanek: Ano. Predevsim po mém soudu tady ty volby neukazaly realnou situaci, ponévadz ta levice u
nas neexistuje. Neexistuje institucionalné, protoZe ty strany maji vedeni naprosto neschopné, které
nebylo s to podchytit ten... TakZze po mém soudu uz ted' se projevi néco jiného a zejména za dva roky, za
predpokladu, Ze se tady néjaka levicova strana, ktera bude respektabilni a bude mit néjaké slusné lidi
vpredu, ustavi. Pokud ne, tak to bude nadale vypadat tak bezformné jako ted. Po mém soudu to levicové
smysleni... nevim, jestli se to ma tak fikat, levice, ponévadz ono je to vlastné symbol, levice-pravice. V
nékterych vécech ma ¢lovék pravdu, Ze ty staré symboly prosté nefunguji. A zejména mladi lidé na to
vlbec neslysi. Cili je [épe hovorit realné a ne s t&mi starymi terminy levice-pravice, protoze je to stejné
zmatené. Co to je pravice? Koneckonct ted se ma za to, jak se dohodneme, co jsou komunisti. Komunisti,
Je to vSechno obracené vzhliru nohama, musime to vidét Uplné jinak.

Tady jde spiS o néco jiného. Tady jde o to, Ze my jsme narod dost vyjimecny. Jednak tady v tom prostredi,
ale jednak v Evropé viibec. Snad jedini druzi jsou Norové. Cim se ndm bliZi? Maji jinou historii, ale ten
historicky zaklad je stejny. Oni nikdy neméli Slechtu a my jsme ji ztratili po tficetileté valce. Oni nikdy
nemeéli burZoazii, tu my jsme také poradnou neméli. My nemame zadnou tradici burZoazni, ¢ili ta
méstanska trida tu byla zlikvidovana také v tricetileté valce, mésta byla prosté srovnana se zemi a zacalo
se to rodit teprve v minulém stoleti. Sice velmi rychle ta nase burzoazie, ale kazdy ¢lovék, ktery tady Zije v
té burZoazii, tfi Ctyri generace zpatky pochazi z venkova. To je dllezZité pro mentalitu obyvatelstva.

To je jedna véc. Ztratili jsme na jedné strané slechtu, ztratili jsme ty zacinajici méstany a ztratili jsme
intelektualy, ponévadz duchovni a tak dale byli vyhnani nebo byli pomordovani. A to, co prislo, bylo cizi.
Jasné to bylo vnimano a pocitovano jako to cizi. To jednak ovlivnilo situaci katolické cirkve, ktera je Gplné
v jiné situaci tady nez tfeba v Polsku. A zadruhé to zplsobuje, Ze ta nase mentalita je pronikavé odlisna
od mentality polské nebo madarské, tedy madarské.

No a to znamena, my tady mame jakysi samozrejmy demokratismus, ktery ovsem neni prava
demokracie. Je spis takovy smysl pro to, Ze vSichni mame byt stejni, Ze nikdo nema vycuhovat moc hlavu
nahoru, takova nivelizace to vSechno. A je to v nas, je to strasné silné. S tim se musi politicky pocitat, i
kdyzZ to neni spravné. Musime to prekonat, ale je to realita.

A druha véc je, Ze mame dojem, a je to naprosto daleko silnéjsi dojem nez u ostatnich narodu v Evropé,
ovsemze na rozdil od jinych kultur, tady ty nejchudsi vrstvy jsou nedotknutelné. Musime jim pomoct, to
je krestanska tradice. No ale tim spis se tady vycte, tady prosté by nikdo nepfrezil, kdyz je v néjaké nouzi,
aby mu ti druzi nepomohli. To je zase v nasich lidech. My jsme byli nékdy strasné zli, ale na druhou stranu
mame tyhlety socialni city, pocity takové ty podzemni. Po mém soudu tohle se nezméni ani za pét
generaci. S tim je potreba pocitat a to je zadklad pro eventualné néjakou tu levici nebo tu socialni stranu,
nebo at se to nazve jakymkoliv zpiisobem, ale rozhodné to je néco, co je v rozporu s tim tradi¢nim starym
liberalismem, ktery nechava vsechno, at se to vytribi samo. Kdyz je nékdo neschopny, tak at umre. Jako v
prirodé to je, ze? Prosté ty slabsi uvolfiuji prostor pro ty silnéjsi. J4 mam dojem, Ze tohleto u nas nepujde.
To nikdo nepfijme.

Jiny hlas: Vy Fikate, Ze jsme tedy jako zli, ale mame v sobé socialni citéni, tak by se to dalo Fict. No ano,
muzZeme byt zli, ale na druhé strané mame socialni city. To uz néjaky filosof pouzival tohleto. Ale myslite
si, Ze tfreba Americané jsou v jiné poloze? Jaki jsou Ameri¢ané napfiklad?



Hejdanek: Ja bych tady mél jednou navstévu jednoho norského profesora, a ten kupodivu tedy rekl
takovoudle véc: Ti Ameri¢ané, to jsou bajecni lidé, ale Sileni. Francouzi, to je vynikajici kultura, ale bidni
lidé. To je charakteristika. Americané jsou velice otevieni. Musime se tak krasné citit a je spousta
Americana, ktefi taky maji tyhlety socialni, Ze pomahaiji a tak dale. Charitativnich organizaci je tam
nescetné. Ti dravci tam jsou taky, ale nemaiji prevahu.

Jiny hlas: A jaky je vas nazor na toho Ameri¢ana? On se taky k tomu tak né&jak vyhnul.

Hejdanek: No tak ja bych musel védét, v jakém kontextu to fekl. Ja se na to nepamatuiji, ale prosté
neuziva terminu primérené, ze? Po mém soudu dneska u moci je par byvalych disident(, obklopenych
zCasti lidmi, ktefi si dali v minulosti strasného majzla, aby nepfisli do konfliktu, a zE&asti schopnymi i
neschopnymi lidmi, ktefi si straSné zadali. Proto tedy ja mam dojem, Ze u nas je velmi nerozhodnuto, ne
o budoucnosti vcelku, ale nerozhodnuto, kdo to vlastné bude délat, protoZe fakticky dneska nikdo neni
schopen rozhodovat, aniz by mu do toho kecala mafie téch lidi, ktefi tady byli pfedtim. Na Zadné arovni.
Rektor je obklopen prorektory, ktefi az na jednu vyjimku tam pracovali predtim. Je to podminka, protoze
ten rektor tam dvacet let nebyl, nebo kolik, dvanact let, tfinact let tam nebyl na té vysoké a on se vtom
nevyzna. On potrebuje lidi, ktefi jsou v tom. No ale oni si z né&j délaji legraci, oni to rozhodnou a oni mu
reknou, Ze to nejde. A takhle je to vSude, kam se kouknete.

Jiny hlas: Klaus se snaZi to doplriovat. Klaus.

Hejdanek: Ja teda nevim, jestli Klaus nebo vibec lidi novi. Podivejte se, Klaus ma tu vyhodu, Ze nebyl
Uplné vyrazen. Klaus je strasné chytry ¢lovék, ktery méa nékteré vady, jako napriklad, Ze se na celou tu
zalezitost diva jako na laboratorni experiment, a to je politicky nebezpecné. On nema pro tu politickou
dimenzi moc smysl. Ale jinak ekonomicky je asi jeden z nejvétsich odbornik( tady a zejména je to ¢lovék,
ktery ma dost inteligence a zaroven dost odvahy do toho jit s autoritou. TakZe jak jste slysel, Ze nékdo
prosté, jak jsem daval tu kazuistiku s tou Skolou, tak tam na tom ministerstvu si nikdo nedovoli prosté
proti nému vystoupit. No, tak se ho boji v podstaté. No on je taky kousavy, on je dravy a on to vede
dobre. J4 mu fandim v podstaté.

Jiny hlas: Klaus tam samoziejmé nemf(iZe, na ministerstvu nemé co opozice délat. No ne, ale mize se
treba nechat fict, poradit od néjakych jinych odborniki, ktefi...

Hejdanek: On se potfebuje taky zeptat, ale kdyz se neptéa, tak mu nema kdo co Fict. Ale v podstaté podle
mé akcentuje to, co se mu hodi. J4 mzu vypnout na chvilku? Jesté jednu posledni véc. Ono Helsinské
obcanské shromdZdeéni vlastné se seslo jednou, Ze je to... ten navrh je nepromysleny. Po mém soudu je to
iniciované z holandské strany a tam jsou pomeéry Gplné jiné nez u nas, takze je to vlastné jakysi import, ze
tady se to ma trosku adaptovat. J4 nejsem v zasadé proti tomu, ale zatim vibec se neda odhadnout, jak
funkcni to bude. Po mém soudu je tady mnohem, mnohem naléhavéjsich véci nez Helsinské obcanské
shromdzdeéni. A pro¢ by nemohlo byt, kdyZ je tady spousta jinejch véci? Tam Gdajné pan d'Estaing a pan
Pahl, Ze zacnou vysetrovat odpor ke zakon(im...

Jiny hlas: To uZ v palaci zacalo.

Hejdanek: No tak odpor ke zakonlm, ty plati vZdycky a vSude, Ze, a zejména u nas budou jesté dlouho
platit. Ale ne, ja myslim tak, Ze tfeba ta myslenka toho vnitfniho miru, to je vysloveny import aplikovany
na to, Ze se tady hadame. TakZe no jo, ale tady neni consensus. Toho consensu mizeme dosahnout
jediné, kdyz kazdy rekne co moZna nejpresnéji své stanovisko, to znamena, kdyz se bude hadat s tim
druhym. To jinak neni mozné. Teprve na zakladé tohohle stietu rliznych nazord mize vzniknout néjaky
consensus. No ted mluvit o néjakém miru, to je nesmysl. Co to znamen4, tridni mir? Vzdyt tady Zzadné
tridni rozpory zatim nejsou, Ze. Nejsou nacionalni rozpory. KdyZz budeme mluvit o nacionalnim miru, co to
je? Ze my zaéneme mluvit slovensky a Slovaci ¢esky, nebo co to je? J4 vidim, Ze to je naprosto
nekonkrétni cil. My tady potrebujeme, aby se vyjasnily véci. A vyjasnit si ty véci mGzou jediné ve
spolec¢nosti, jako je nase, to jest ve spolec¢nosti, kde lidi maji nejriiznéjsi a nejpitomé;jsi napady, tim, ze se
to vsecko prohovofi a Ze se ukaze, Ze to jsou blbosti. A to nem(ze se délat mirové. To je jediné tak, Ze
prosté jedna véc se ukaze za druhou, Ze je to blbost. Na to nikdo nema radost z toho. No, ale musi se to



ukazovat. A kdyZ se budeme hadat jenom bezv&cné&, bez argumentd, tak se k ni¢emu nedojde. Cili daraz
by byl tady na argumentaci, a ne mir. Tady je potfeba odbornost, kvalifikace a potom je moZnost zacit
diskutovat. Ale co mir, co to ma znamenat? J4, mné to pfipada straslivé takovy vagni, nekonkrétné
vneseny zvenci. My potfebujeme néco docela jinyho, my potfebujeme diskusni kluby tfeba politicky, a ne
mir. Co tam? Pljdeme a budeme se objimat nebo co? To mi pfipada padly na hlavu.

Jiny hlas: Ono to bylo sice fe¢eno v tomhletom smyslu, ale ja myslim, Ze ta hlavni myslenka vyplynula
pravé z Charty a ze to byla ta Hefmanova prap(vodni vyzva, Ze to bylo o tomhletom.

Hejdanek: To je pravda, jenomze ted, Ze se to takhle dava do pohybu, to je konkrétné iniciativa v
Holandsku, ten Jan Faber, zZe.

Jiny hlas: Ale ta myslenka té ob&anské spole¢nosti nebo to Sabata, to uz tady bylo n&jak dFiv.

Hejdanek: To byl Hof, to nebylo jenom Sabata, to byl hlavné Baték tady v Praze, Sabata to délal v Brné.
No a to mély bejt diskusni kluby a tak dale, coz se nikdy nerozvinulo dost, protoZze ty lidi, ktefi to délali,
Jiny hlas: Jestli jde o integrovat ty evropské zemé jako néjakym... ob¢anska spolecnost nebo se to tak
néjak vicerozmérné k tomu obracelo. Jestli jde o integraci Evropy, tak at to nazvou jinak, a ne jako vnitfni
mir. Velka integrace Evropy.

Hejdanek: Prosté je to nedomysleny, placnuti do vody podle myho. Ale to se m(iZe vyjasnit, na zacatku
nikdy neni nic dokonaly, tak ja jenom mam o tom pochybnosti. Pfijal jsem pozvani, ale v ZAdném pfipadé
nejsem aktivista toho.

Jiny hlas: Je to Sabatovo centrum, ano.

Hejdanek: Ano. A tam, jak se o tom mluvilo, tak mu vytykali, jestli je to viibec mozny, aby ¢lovék jako
ministr na to mél ¢as. Jaky to ma smysl, kdyZ jde o jaksi obcanskou zaleZitost, aby to vedli funkcionari,
ministr napfiklad? A vibec, jak vy jako ministr mate na to cas takovyhle véci délat? Byli docela do tzkych
vohnany.

Jiny hlas: A kdo? Dienstbier nebo...

Jiny hlas: Jan Kavan nebo Siklova...

Hejdanek: Ale moment, nebyl to ten... nevim, mozna Kavan to bude védét. No a to Sabata z toho
vycouval a fikal, Ze v téhle spolec¢nosti nikdo nedéla nic jinyho nez, samozrejmé, to je jenom do té doby,
nez se ddme dohromady a pak si zvolite nékoho jinyho, kdo to bude délat.



