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--- (s1_cleaned.flac) ---

Jiny hlas: Abych vasim jménem a jménem Obcanského fora v Plané pfivital mezi nami milého hosta,
signatare Charty 77 a jeho mluvciho v letech 1978 a 79 pana doktora Ladislava Hejdanka, ktery nas
seznami s Zivotem a dilem velkého syna naseho naroda, prezidenta prvni ceskoslovenské republiky
Tomase Garrigua Masaryka. Prednaska pocita se asi na jednu hodinu a po Sesté hodiné do pal sedmé
pocitdme na diskuzi. Prosim pana doktora, aby se ujal slova.

Hejdanek: Dékuju. Dékuju pratelé za privitani. Kdyz mé inzenyr Bekyné pozadal, abych dnes vecer
charakterizoval Masaryka jako politika, a to v dopise napsal politika praktického, tak jsem si polozil
otazku. Ja jsem mu to uz slibil predtim telefonicky, Ze pfijedu, a ted mi tam napsal tohle. No a tak
jsem se rozhodl, Ze jeho prani splnim jenom z poloviny. Ale doufam, Ze to bude naprosto v duchu
Tomase Garrigua Masaryka.

Profesor Patocka, muj ucitel, fekl kdysi, a to v 70. letech vlastné, dost pozdé, a napsal to potom, Ze
vrcholnym filosofickym ¢inem Masarykovym bylo ustaveni demokratického statu. J4 bych tu chtél
dnes vyslovit soud odlisny, na prvni zdani opacny. Vrcholnym politickym vykonem Masarykovym po
mém soudu byla jeho filosofie. Presnéji jeho politicka filosofie, a ne ustaveni statu.

Tato provokativni teze by vas méla upoutat k tomu, co budu pak Fikat. Existuje totiZ cosi jako ¢eska
politicka zkusenost. Ta se lisi od politické zkusenosti narod( blizkych i vzdalenéjsich. Po mém soudu je
to cosi specifického. Tézko bychom v Evropé nachazeli narod, ktery je ndm po téhle strance blizky.

Pravé tato politicka zkusenost, ktera je vyznamnou soucasti paméti naroda, byla v poslednich 50
letech potlacovana a prekryvana nejen vyvojem udalosti, jako byl Mnichov nebo jako byl Gnor 48
nebo jako byl srpen 68, ale prinejmensim od roku 1950, kdy se naposled vzpominalo stého vyroci,
tedy naposled se vzpominalo vyroci Masarykova, pfinejmensim od toho roku 1950 a do jisté miry i
drive se intenzivné ideologicky tahle pamét naroda a tahle zkusenost rusila, narusovala a mozna
nicila.

Presto znovu ukazaly posledni udalosti, jichZ jsme dnes v poslednich tydnech svédky, Ze tato
zkudenost Zije. Ze to je cosi stale Zivého, navzdory tém poslednim 50 letdm. Masarykova politicka
Masaryk navazuje na jedné strané na predchtldce, zejména pak na Havlicka, protoze Havlicek, to je
nas nejvétsi politicky myslitel v dobé pfed Masarykem, moderni politicky myslitel. Samoziejmé jsme
méli také starsi, ale to bylo jesté pred protireformaci, pred a ¢astecné Komensky po tficetileté valce.

Ale na druhé strané Masaryk nejenom navazuje na minulost, ale je, alespon po mém soudu, cozZ
mladi lidé zatim nedovedou posoudit, dodnes aktualni. J& se pokusim ukazat na nékteré jeho
myslenky dnes, které ukazi, snad presvédcivé doufam, jak jeho myslenky jsou aktualni. Nevidim dnes
jiného politického myslitele ani jiného politika, ktery by ndAm mohl poskytnout tfeba jen polovic¢ni
pomoc v nasi dnesni orientaci. Dnes nema mnoho smyslu si Masaryka jen pfipominat jako
vyznamnou postavu minulosti. Na to bude jesté dost ¢asu a bude treba provést mnoho vyzkumnych
sond, jak historickych, tak zejména filosofickych. Masaryk jako myslitel dodnes neni ocenén a mnozi
si jiz pospiSili na nedavnych konferencich mezinarodnich z ného udélat historickou postavu.

Ja se obavam, Ze neni jenom nedostatecné ocenén, ale neni dostate¢né znam. Napravu nemohou
prinést jednotlivé prednasky, jako je dnesni. A jaky je tedy smysl takovychto prednasek? To je nase



otazka. A na tu odpovidam: stalo se néco mimoradného. Néco mimoradné vyznamného. Zhroutila se
jedna politicka koncepce, jeden socialni a takzvané socialisticky program. Ani tentokrat jsme se o to
prilis nezasloufzili. A dalo by se to vse svést na shnilost rezimu a jeho predstaviteltl. Mam vsak za to,
Ze bychom se tim vyhnuli pravé tomu nejpodstatnéjsimu. Onen vadny, shnily systém se zhroutil nejen
u nas, ale také u nasich sousedu. My jsme ani zdaleka nebyli prvni. U nas to slo jen velmi rychle.

Co to znamena, Ze k této zméné tentokrat doslo poprvé prakticky souc¢asné v nasich zemich? Vime, ze
az dosud tomu bylo vZdy tak, Zze nékde se néco takového zaclo odehravat a ve viech ostatnich zemich
sovétského bloku bylo ticho. A ted to vypuklo vsude. Co to znamena? Pravé to se musime pokusit
pochopit jako cosi, co nas dnes déjinné oslovuje. Vzit to vazné. Nemyslet si, Ze se v§im je konec. Tazat
se, co to pro nas znamena, jaka to je pro nas vyzva. Co ndm k tomuhle, k této otazce muze, co ndm
mUzZe fici Tomas Garrigue Masaryk? Myslim, Ze nejdrive, nebo napredevsim, na prvé misté bych rekl
to, co vzdycky zdlrazinoval, Ze Ceska otazka i tentokrat je otazka svétova. Musime se proto predevsim
tazat, co svétového, co svétové vyznamného se stalo v minulych dnech a tydnech. Nejen, co
vyznamného pro nas se stalo, ale co se stalo svétové vyznamného, eventualné co se svétodéjného
udalo a stale jesté déje v poslednich letech a mésicich a mifi také jesté do budoucnosti, co se bude
dit. Tomu musime rozumeét. Kdyz tomu budeme rozumét v SirSich kontextech, tak musime tomu
rozumét také v Sirsich kontextech casovych.

Ono se to uz déje nékolik let, to jenom u nas to zaclo nedavno a tak rychle se to odehralo, a bude se
to jesté dit. My jsme teprve na pocatku, neni viecko hotovo. Tomas Garrigue Masaryk zd(raznil, Ze
¢eskou otazku nechape jen jako otazku politickou, ale jako otazku - a to cituji z Ceské otdzky - &im
jsme jako zvlastni narod kulturné Zijeme, co chceme, co doufame. To je ¢eska otazka. Jinde to vyslovil
jesté ostreji, zase citat z Nasi nynéjsr krize: otazka ceska je otazkou filosofickou, nikoliv pouze ani v
prvni fadé otazkou politickou. A pak jesté dodava: zvlasté pak ne v tom smyslu, co se tim tou
politikou dnes obecné rozumi. A to psal v devadesatych letech, ale to trva dodnes.

A tak prichazime k prvnimu bodu. Velkym politickym ¢inem Masarykovym bylo rozpoznani, Ze Zivot
statni a politicky - a to je zase citat - Zivot statni a politicky je jen skrovnéjsi ¢ast Zivota duchovniho.
Pochopme tato slova jako praktickou politickou zasadu, ne jako néjaky abstraktni postulat. Masaryk
to myslel vazné jako politickou tezi, politickou tezi, Ze Zivot statni a politicky je jen skrovnéjsi ¢ast
Zivota duchovniho. Mame tu pred sebou praktickou politickou zasadu, Ze politika neni pro narod tim

Zajisté je tfeba upresnit vyznam slova politika a politicky. A proto dalsi citat: Politiku pokladam za
velmi dilezitou, ale nikoliv pro narod za hlavni a predni. Hlavni a predni péce nase musi byt o politiku
vnitfni, o politiku vnitrni, o mravni a osvétovy pokrok spole¢nosti. To, co tady Masaryk nazyva
politikou vnitfni, jinde, napriklad v Havli¢kovi, nazyva politikou nepolitickou a ukazuje, jak Havlicek
byl priikopnikem takzvané nepolitické politiky. To znamena politiky, ktera se neridi
machiavelistickymi pravidly politiky - a tim nemyslim nadavku, to machiavelistické, to je politika téch
profesional. Masaryk rekl také, ze ¢eska otazka je otazkou socialni. Pfesné to rekl tak, Zze socialni
otazka je povytce také otazka ceska, to je presny citat.

Ale otazka socialni pro ného neni na prvnim misté otazkou politickou, jak jsme tomu dosud si zvykli
rozumét pod tlakem okolnosti. Neni to otazka politického rezimu - socialismus neni politicky rezim
pro Masaryka - a tedy neni to také otazka moci, kdo drZi v ruce moc. To neni otazka socialni, neni
zalezZitosti mocenskou. Pro Masaryka je to predevsim otazka mravni nebo, jak jinde Fika, je to véc
humanity. V tom smyslu, fikd Masaryk, socializace ¢eské politiky - a to je jeho termin - je dlislednym
pokracovanim obrozenskych ideji, predevsim tedy ideje humanitni.



Jestlize na jednom misté Masaryk fika a uci i své zaky, a ti to po ném opakuiji - jako tfeba Radl
vyslovné prohlasil, Ze socialismus je demokracie domyslena do socialnich dasledkd - tak podobné
Masaryk rika, Ze socializaci ¢eské politiky povazuje za disledné domysleni a do dlsledkd provedeni té
humanity, kterou navazuje na ¢eské obrozeni a obrozeni podle Masaryka navazuje na reformaci. Pro
Masaryka reformace neni na prvnim misté otazka ndboZenska, nebo presné rec¢eno, on zase ma jiny
pojem naboZenstvi. Neni to pro ného otazka konfesijni, nybrz reformace je pro né&j prvni velky pokus
o demokratizaci spolecnosti.

A v tomto smyslu tedy ceska otazka je také pro ného otazkou naboZenskou, jak zase jinde Fika.
Otazkou nabozZenskou v tom smyslu, Ze jak zase na mnoha mistech opakuje, Ze politika i socialni Zivot
a vibec vSechno na verejnosti i v soukromi, co se déje, se ma dit sub specie aeternitatis, pod zornym
Ghlem véeénosti. Nikdy to nesmi byt jenom technicka otazka, kdyz se to tyka ¢lovéka. Clovék neni
jenom ani subjektem, ani objektem technického zafizeni, technickych néjakych opatfeni. A tak to je
priklad druhy. Pro praktickou politiku je politicka profesionalita dileZita a uZitecna, ale neni a nesmi
byt rozhodujici. Proto si nemusime délat aspon podle Masaryka tolik z toho, Ze dnes v politice je tolik
diletantt. Je to vlastné dobre. Politika musi byt zaloZena na humanité, a ne na profesionalité
technické politiky. Na humanité. A humanita podle Masaryka ma své korfeny v krfestanstvi, u nas
konkrétné v reformaci. Tento ddraz na reformaci u Masaryka, kterého bylo zneuzito potom v prvni
republice velmi ¢asto, musime dnes korigovat v duchu ekumenickém. Tedy radéji budeme misto o
reformaci mluvit o tom demokratizujicim se a demokratizujicim hnuti kfestanském.

Ve svétle téchto dvou bod( se jevi nase dnesni situace mnohem zretelnéji a ostreji. To, co mame
zatim za sebou, je jen z vétsi ¢asti symbolicky provedena politicka revoluce. Jeji nenasilnost - a k
otazce nasili se jesté vratim - jeji nenasilnost neni divodem k pocitu moralni nadfazenosti. Tim
skoncime pak. Po kulturni a mravni strance je nase spole¢nost devastovana, a to jesté vice ne? jeji
pfiroda. Malo se o tom mluvi, ale je to pravda. Politickou zménou, navic zdaleka jesté nedovedenou
do nezbytnych dasledkd, se neprekonala a ani nadale nemuzZe prekonat narodni krize. Nicméné
nenasilnost nasi mirné revoluce ma svij obrovsky vyznam pro budoucnost. Pfedevsim se touto
mirnosti prihlasujeme k oné humanitni ideji ve smyslu Masarykové a prohlubujeme touto praxi
nenasilnosti narodni zkusenost, ktera byla v minulych desetiletich nejen zakryvana, ale také
nahlodavana a narusovana, a nejenom proti nasi vili, velmi ¢asto s nasi spolupraci.

Masaryk upozornioval na to, Ze vsecek smysl humanitismu spociva v tom zbaviti se nasili,
rozhojnujiciho se stale a stale. Nejenom tenkrat, stale a stale. A vzdy znovu bychom mohli dodat.
Rozhojnujiciho se stale a stale a v raznych zplsobech v fisi smrti, fyzické i duchovni. Masaryk vi, ze
neni jenom nasili, které likviduje Zivoty biologicky, ale které je likviduje duchovné. To je jesté horsi
nasili. Moc nespociva jenom v tom, Ze nAm muZe donutit, ale mlze nas ohlupovat. Masaryk
upozorfiuje na to, Ze odpor v(ci nasili neni nikdy jednorazovou zaleZitosti. A také na to, Ze nejde jen o
nasili fyzické, ale také a dokonce predevsim o nasili duchovni. JestliZze jsme proti nasili, musime byt
také proti nasili duchovnimu i napfisté. Nejenom kritizovat minulost, ale sami sebe hlidat, abychom
se nedopoustéli nasili duchovniho.

Dnes se poprvé v tomto stoleti ocitdme v analogické situaci, v jaké jsme se ocitli jiz poctvrté. Trikrat a
nyni poctvrté. Ja to obvykle Fikdm na pripominku toho, Ze nejenom neni jesté vyhrano, ale Ze musime
necekat, vyckavat, jak to dopadne, a Ze musime pfilozit ruce k dilu. Poprvé takova situace, jako prisla
dneska, nam vydrzela, nebo ta svoboda, ktera byla plodem té situace, té revoluce v roce osmnact,
nam vydrzZela dvacet let. Podruhé po druhé svétové valce ndm vydrzela necelé tfi roky. Potreti
necelych osm mésicl. Jak dlouho nam vydrzi ted? Ale tentokrat poprvé to zalezi jenom na nas. Jestli
ted to ztratime, tak si nic lepsiho nezaslouzime.



Tady je ovsem zapotrebi objasnit, co se rozumi onim duchovnim nasilim. Snadno tu je mozna
upadnout do nepochopeni ¢i nespravného pochopeni, které by jen zakryvalo duchovni Gpadek, a
nejen duchovni, ale také Upadek tfeba politického mysleni nebo mysleni vibec. Jsou lidé, ktefi vidi v
kazdé kritice a v kazdé polemice nasili. Ale to je pravé hrubé nepochopeni zasady nasili a nenasilnosti.
Masaryk napfriklad kritizuje stav v politické diskusi - to bylo v devadesatych letech - v politické diskusi
7urnalistické a literarni a vlastné kritizuje jeji nedostatek, naprosty nedostatek. Rika, Ze o ni neni ani
potuchy. Normalni politicka diskuse Zurnalisticka a literarni. A fika potom, jak jinak Ize provadét
politiku lidovou a politiku demokratickou, nezli kdyzZ voli¢stvo a politikové z povolani politicky mysli.
To jest, politicky presné mysli. A politicky presné mysleni, to je otazka diskuse. Proto fika, Ze
demokracie je diskuse.

Dnes se ¢asto hovofi o narodnim usmireni, nékdy dokonce o odpusténi. Co tim mame rozumét?
Myslim, Ze podle Masaryka to predevsim neni na prvnim misté otazka politicka. Vétsinou se to
podava jako jediné politické reseni nasi situace, a podobné v Polsku nebo v Madarsku. Politika
narodniho usmireni, tak se tomu fika. Ale to neni prvotné otazka politicka, nybrz mravni. Tady ndm
Masaryk fika: ,V pouhé smifeni osobni jiz nevérim.“ V jiné situaci, ale miZzeme to aplikovat. .,V pouhé
smifeni osobni jiZ nevérim. Ale nutné je smifeni a nebo i nesmifeni zasad urcité formulovanych.
Vedme vsak boje, nutno-li, pro zasady a vedme je ze zasad a diivody.“ To jest pomoci ddvodd.

Nenasili a smifeni, to neznamena milcet ke vséemu. Kritiku a odmitani urcitych myslenek a programu
nesmime zavrhovat jako formu duchovniho nasili. Mnozi se toho dovolavaji a mysli si, Ze mohou fikat
cokoli a Ze nesmi byt kritizovani najednou. To bychom upadli do bezzasadového liberalismu, ktery
Masaryk vzdycky odmital. Kritika je nutnd, ale musi byt zaloZzena na divodech a na argumentech. Ne
na autoritach nebo dokonce na moci. Masaryk kritizuje stav, kdy jeho odpUrci proti diivodim stavi
den ze dne sva anathema anebo bajky, ale klidné, presné, muzné diskuse jsou naprosto neschopni.
To byl citat. A je$té jednou véci nAm Masaryk muze pro tuto chvili pomoci se orientovat. Rika, ze se
musi zabyvat boji a spory posledniho desetileti - rozumi se konec 80. a zacatek 90. let - a fika to
takto: ,KdyzZ spory ty dospély, kam dospély, neni jiz jiné pomoci, nezli vécné a vefejné shrnout a
konstatovat ty zasady a principy, o které nam slo.“ Tuto sumarku at provedou vsichni Gcastnéni a pak
vsichni mlZeme jit dale. Prosté zapomenout, to nejde. A délat, jako by nic, také nejde.

Kdyz si postavime svij Ukol takto, musime si nutné klast otazku, jaky podil jsme my vsichni, kazdy z
nas, méli na tom, co se tu v poslednich 20, 40, ba 50, snad 70 letech délo. Samoziejmé mladi si to
zkrati pfislusné, nebo mladsi. A to nas vede k poslednimu bodu, jimZ se vracime k narodni zkuSenosti
a jejimu vyznamu pro budoucnost.

Tak jako v Zivoté jednotlivce, i v Zivoté narodl miZe dochazet k ¢emusi, co se v psychoanalyze
dostalo pojmenovani ndhradni'nebo chybny tikon. V minulosti se provinéni celych spolec¢nosti jakoby
odcinovalo tim, Ze se shrnulo na hlavu nékterého jedince nebo nékteré skupiny. Treba takové
pogromy se vyvolavaly uméle pravé v dobach spolecenskych krizi a hnév lidu se strhoval smérem
nepravym. Nékde se to, kdyz se to zdalo prilis tvrdé, tak dochazelo dokonce k tomu, Ze se to délalo
jenom symbolicky a zastupné byl takto potrestan treba kozel.

Dnes jsme mozna na prahu nebezpedi, ze velkorysym a nutné povrchnim, vétSinou jen deklarovanym
smifenim ¢i odpusténim, o kterém by se jen tak povrchné mluvilo, se budeme chtit smifovat
predevsim sami se sebou a se svou minulosti. A odpoustét sami sobé&, co jsme promarnili a zanedbali
v minulych letech. A to pravé proto, Ze se sebou smifeni nejsme a Ze je nAm takového odpusténi
zapotrebi.

Proto tu nejde jen o manifestaci néjakého postoje a fikat: ,My jsme lepsi a my vam odpoustime.“ Ja
se pamatuji, a mozna starsi z vas se pamatujete, Ze jednou v 60. letech tehdejsi prezident Novotny



prohlasil: ,Vsichni jsme se néjak podileli na téch 50. letech.” A odpovéd znéla: ,,Ano, néktefi se
podileli tak, Ze sedéli v kriminalech, a druzi tak, Ze je tam do toho kriminalu strkali.“ Ale ono to Ize
chapat také jinak a odpovédét nejenom vtipem. Popravdé si musime pfiznat, Ze kdyby narodni
rezistence byla vétsi, tak nebyly mozna ani 50. |éta, ani 70. a 80. |éta.

Musi jit dnes o ¢in zasadni, presné promysleny a presné formulovany. Jestlize budeme chtit narodni
smifeni, musime fict presné odkud kam a v jaké véci. Je tady jesté také dalsi véc. Pokud jste ctenari
Dostojevského, tak vite, Ze v té zvlastni rozmluvé Ivana Karamazova s AljoSou, s mladSim bratrem, se
vyskytuje tento problém, zda mohu odpustit nékomu néco, co neudélal mné. Jak ja mam pravo
odpoustét nékomu, Ze udélal nékomu tretimu? Tam Ivan Karamazov li¢i pfipad, jak pani nechali
ustvat psy malé dité&, protoze nékde néco ukradlo, hrusku nebo néco takového - ja ted nevim presné
uz, jak to bylo, ponévadz jsem si vzpomnél ted' a nestacil jsem se na to doma podivat, jak to bylo
presné, mozna Ze nékteri mi pfipomenete - a tam nechali vyslovené ustvat psy, roztrhat psy malé
dité pred ocima matky. A lvan Karamazov, ktery utoci na Aljosu, ktery je kfestan, pravoslavny krfestan
- a pravoslavni, jak vite, véFi v usmifeni viech a ve spaseni vSech véetné dabla - tak fika: ,Jak ja mohu
odpustit? JA mohu odpustit za sebe, ale jak j&A mohu odpustit tém vrahtim za to dité? Jak ja mohu
odpustit tém vrahiim za tu matku?“

Muzeme my, kazdy z nas, odpustit tém, co se provinili v minulosti, za ty vSechny, co zemfreli, co byli
popraveni, co byli patnact, sedmnact let v kriminale? To by to bylo laciné odpusténi. Tady se musi
presné Fict, co se tim mysli, v jaké véci je moZné odpusténi. Je tfeba se nemstit za to, co mné udélali,
ale nemohu odpoustét za druhé. Proto je potfeba nemluvit jenom ve frazich, ale presné myslet a
presné vyslovit, co vlastné tim smifenim rozumime. Nesmime tu z(stat u pouhych pocitd, protoze
rozhoduijici je jejich interpretace, to, jak prochazeji rozumnou Gvahou.

A mam navrh. Tu svou krasnou, do té chvile vétsinou krasnou - taky ma své chyby, ale vétsinou
krasnou, hedvabnou nebo mirnou radéji revoluci chapejme tak - ne z néjaké mravni superiority, ne
Ze jsme my lepsi a proto se nebudeme mstit, nybrz musime si pIné uvédomit, Zze nechceme byt ti
prvni, ktefi hodi kamenem, protoZe sami nejsme bez viny. To je ten dlivod té mirné revoluce.
Navrhuju, abychom toto pfijali za to zd{ivodnéni nenasili. Nikdo z nas neni bez viny, a proto
nebudeme prvni hazet kamenem.

Bez tohoto védomi mam za to, ndm jako narodu bude cesta do budoucnosti, ne-li uzavrena, tedy
alespon poseta trnim. Dékuju vdm za pozornost.

Jiny hlas: Dékuji panu doktorovi za jeho prednesenou prednasku a prosim, kdo ma dotazy, aby se
prihlasil.

Prosim.

Hejdanek: Dékuji. Bude Iépe, kdyz vam to nékdo fekne z historik(l. J4 toho moc nebudu povidat. Vite,
vztah - aha, ja zapominam vzdycky - vztah Masaryka a student( nebyl tak zcela jednoznacny.
Predevsim v jinych pfipadech kdosi mné uz dvakrat, vidycky nékdo jiny, poloZil otazku, to bylo jesté
pred volbou dnesniho prezidenta, jak si to mame srovnat v hlavé: takova distojna postava Tomase
Garrigua Masaryka, a nyni tam mame Havla, ktery chodi tak, jak chodi, a tak dale. To bylo jesté
predtim a ja jsem musel upozoriovat na to, Ze Masaryk vibec nebyl distojna postava, kdyz pfisel do
Prahy.

Masaryk byl hadavy ¢lovék. Prvni, co udélal nékolik dni potom, co pFisel do Prahy, tak se Gcastnil
schiize filosof(, kde mél prednasku uz dosti stary, néjak Sedesat pét, mozna vic let stary profesor



Durdik a Masaryk se prvni prihlasil ke slovu a strhal ho zplsobem, Ze by pes od né&j kdrku nevzal. A byl
z toho veliky skandal po celé Praze.

A Masaryk délal také jesté jiné véci - a pouZziju tady té druhé otazky, ke které se pak vratim, totiz té
hilsneriady. Masaryk student(im imponoval tim, Ze byl mlady, relativné mlady mezi témi starymi
profesory, a Ze to byl takovy jakysi radikal, Ze mluvil ostfe, vyostfené formuloval véci, polemicky. Tim
jim imponoval. JenomzZe velmi brzy se ukazalo, Ze Masaryk nedba hranic, nedba spolecenskych
konvenci, Ze napadal ¢eskou spole¢nost na vsech mistech, kde se mu zdalo, Ze je tfeba ji napadnout.
A lidem se to prestalo libit a prestalo se to libit také studentiim. A proto studenti Masaryka uz tak
nemilovali a uz jim nebyl tak sympaticky. Jenom nékolik malo studentt patfilo k jeho vérnym, ale
vétsina studentl se od néj odvracela v takovych pripadech, jako pravé byla hilsneriada.

Musite si uvazit, Ze v té situaci, kdy Masaryk se ozval a zacal hjjit Hilsnera, tak Ze studenti ho
napadali, inzultovali ho na univerzité, hazeli po ném zkazena vajicka a podobné. To vypadalo jako v
osmasedesatém ve Francii. Masaryka prekficeli, Masaryk zadal, aby ho nechali mluvit, oni ho
nenechali viibec mluvit. Takze Masaryk prosté odesel a nemohl prednaset na univerzité. Tak to taky
patfi ke vztahu mezi Masarykem a studenty. Studenti nemusi mit vZzdycky pravdu. To je tfeba Fict
také dnes, i kdyz tentokrat jsme jim neobycejné vdécni. Ale to jesté neznamena, Ze do budoucna
budou mit pravdu tak, jako ji méli tentokrat.

A potom ta hilsneridda. Masaryk byl podeztivan, Ze je zaplacen od Zid(, e? A pozdé&ji se mu vytykalo,
kdyz napsal ve Svétové revoluci, ze ten boj hilsneriaddy - v tom pfipadé o Hilsnera - Ze mu pomohl v
zahraniénim boji. A to pomohlo u americkych Zid@. A tak se mu to mélo za zIé, Ze tady tfiskal politicky
kapital z néceho, co plivodné formuloval jako moralni zaleZitost. Ale to vSsechno chce bedlivé ¢ist a
sledovat a zjistovat, jak to vSechno bylo.

Nejdrive se nechtél do celé véci namocit. NepovaZoval to za tak duleZitou véc a mél jinych spoustu
starosti politickych, celonarodnich, proc¢ by se mél zabyvat jednim soudnim pripadem. A jestlize tak
udélal, tak to bylo pod tlakem osobni intervence. Prosté je velmi snadno si udélat takovy celkovy
pohled na néjakou véc, ale néco jiného je, kdyz za vami nékdo osobné prijde a celou véc vam
prednese a pozada vas o pomoc. To je potom tézké odmitnout. A Masaryk se do toho pustil, a do
¢eho se Masaryk pustil, to byl zvykly dotdhnout do konce.

A tak vite, co se vSsechno tam stalo. On nevéfil, on si procetl soudni spisy a ted nevéfril svym ocim,
jakych trestuhodnych nedbalosti se tam policie a soudy dopustily. Sel tak daleko, Ze $el na misto &inu
a tam krokoval, aby védél, jak co bylo daleko od sebe, a pak to konfrontoval s tim, co bylo zapsano v
téch soudnich spisech. Kdyz uz se do toho pustil, tak se do toho pustil poradné. Nechal vseho a sdm si
to zjistoval, on tam skutecné délal takrka detektiva. A zjistil, Ze tady opravdu slo nejenom o
nedbalost, ale o zneuziti soudu k Gcellm politickym.

No a to byl potom diivod, proc¢ se nasadil naplno. Tam 3lo o to, podobné jako v rukopisech, Ze micet k
takové véci znamena souhlasit s tim, Ze cely narod se dostava do bahna. Tak ja jsem vam konkrétné
nic z toho moc nerekl a museli by vam to fici historici, ty detaily, ale toto je smysl hilsneriddy. Tam
neslo jen o takovy humanitni ¢in se zastat chudého $pinavého Zida, jak se to formulovalo tenkrat, ze
to je humanitni zalezitost, pravda. Ale Masarykovi Slo o vic. Masarykovi tehdy $lo o to, aby ta povéra,
ta strasna a narod nicici, kazdy narod nicici povéra, aby byla vykorenéna. O to Slo na prvnim misté a
ne o néjaké politické zfetele ani ne jen o humanitarni pomoc. Musime to vidét v tomto kontextu. A
kdyzZ Fikam jen o humanitarni, tak to nepodcenu;ji. Ale musite uvazit, ze Masaryk byl politik. Politik si
nemuze dovolit humanitarni akty, které budou Spatné politicky vykladany.



Proto také od politikd ne¢ekejme, Ze budou jenom spravedlivi. Oni musi byt spravedlivi tak, aby ta
spravedInost byla dotaZena do konce. A aby byla dotaZena do konce v celé spole¢nosti, ne v jednom
pfipadé. Kdyby se politikové starali o jednotlivé pripady, tak by na celou obec, na cely stat, na celou
spole¢nost neméli ¢as. Proto se musi starat o to, aby ty pfipady, které vyzvednou, aby mély obecny
dosah. A to délal pravé Masaryk. Tak odpustte, Ze to bylo tak dlouhé. Dalsi dotazy, prosim.

Jiny hlas: Jesté k osobnosti Tomase Garrigua Masaryka. TotiZ nebylo vSem jasné a vétsSina lidi se
dotazovala, Ze Slo o vrazdu, Gdajnou tedy vrazdu Anezky Hrlzové z ritudlnich davodd. To pravé tomu
mélo dat ten podtext.

Hejdanek: Ano, ja odpustte, ja jsem si neuvédomil, Ze to je tak neznama véc. Existovala povéra, ze
Zidé pfi svatku podfezavaji kfestanské panny a tou krvi jejich se poznamenavaji a ocistuji, Ze? Tato
povéra byla vymyslena kdovikde a davno. To si nevymysleli Cesi, ale ta povéra tady panovala. A
Masaryk povazoval za véc elementarni nutnosti politické, kulturni, duchovni, aby se tato povéra
néjakym zplsobem zlikvidovala, aby se difamovala tim, Ze se ukaze, jak z pouhé povéry je mozno
nespravedlivé odsoudit ¢lovéka. Dékuiji. Dalsi dotazy, prosim.

Jiny hlas: Mohl byste jesté aspon vic v kostce uvést MasarykQv Zivotopis? Abychom si to v kostce
pripomnéli.

Hejdanek: MUzu, ale ja si myslim, Ze to si kazdy z vas mizZe precist. Ja si myslim, Ze to je zbytecné o
tom tady mluvit. To mizZe anebo kdokoliv z vas to mGzZe tady pFipravit na pFisté. Zivotopis Masarykiv
byl mnohokrat napsan a mize se to precist tfeba v knihovnach, ale to jsou véci, které nejsou dllezité
po mém soudu. To jsou okolnosti, které bychom méli znat aspon trochu, jenomze dnesni mladez
nezna stoleti, do kterého zaradit Husa. TakZe odpustte, ale myslim, Ze to neni véc, ktera by se méla
fikat na takovychto prednaskach. Takovéhle detaily je moZno si precist v desitkach knizek, které byly
publikovany za prvni republiky a dokonce nékteré jesté po této valce.

--- (s2_cleaned.flac) ---

Hejdanek: Treba Nejedly napsal jesté v roce padesat, napsal malou knizku o Masarykovi, kterou chtél
Masaryka hajit az do roku 1917, a Ze byl reakéni az po Velké Fijnové revoluci. To byl jeho posledni
hrdinsky cin, Ze se o to pokusil, ponévadz védél, Ze v té dobé pfipravuje Kopecky broZzuru
vnitrostranickou, ktera vsak slouZila potom jako skoleni vsech studentt na stranickém skoleni a tak
dale, kde se Masaryk odsuzuje jako reakéni od samého pocatku. Ale tak jesté v tom roce padesat
vySla mala broZurka Nejedlého, kde o tom Masarykovi se mluvi pomérné hezky, natoz pred Uinorem a
nebo dokonce v dobé prvni republiky. J4 bych vam doporucoval, prectéte si o tom Masarykovi knihu
a nechtéjte ode mé takovéhle véci.

Jiny hlas: Dékuiji, dalsi prfipominky. Prosim.
A jaky byl vztah Masaryka k Marxovi a Leninovi v té dobé?

Hejdanek: O Leninovi Ize dost dobre mluvit, protoZe Masaryk se s Leninem nevyrovnaval, Ze to byla
véc v dobé, kdy Lenin zacal byt zndmy, tak Masaryk uz délal naplno vSechno pro osamostatnéni
Ceskoslovenské republiky. Ale pokud jde o Marxe a zejména Engelse, tady pod hfichu je tfeba Fict, ze
Masaryk vétsinu nejdalezitéjsich textd Marxovych neznal, protoZze upadly v zapomenuti, neexistovaly,
byly v rukopisech. Ty byly odhaleny az v dobé prvni republiky, nékdy v tricatych letech snad a néco
publikovano. Ale Masaryk, kdyZ psal Otdzku socidlnf, psal o tom dva svazky, velmi tlusté, doporucuiji,
také je tam mnoho zajimavého, a vyfizoval si tak své Gcty s marxismem a engelsismem. A jak Fikam,
spis s engelsismem. Vétsinou tam cituje Engelse, ponévadz ten vychazel knizné a Marx tehdy byl
znam jen jako ekonom a o jeho filosofickych textech se nevédélo.



Proto nékteré prikré soudy Masarykovy o Marxovi, které zjednodusuji véc, Ize vysvétlit tim, Ze neznal
Marxovy texty. Napfiklad tehdy viibec nebyly znamy ty takzvané manuskripty, ty rukopisy, ani ty
rukopisné pripravy ke Kapitdlu, takzvané Grundrisse, nebo nebyla zndma jeho diserta¢ni prace. Byly
znamy nékteré, Masaryk skutku Sel az do novin, takze v Neue Rheinische Zeitung vysly néjaké spisy a
tisk jako novinare, ¢lanky novinare jsou vynikajici. Kdybychom dnes méli vice novinara takové Grovné
a takového stylu jako Marx, to by se ndm Zilo. To je radost ¢ist dodnes, jak ostré polemiky tam Marx
vedl. Tedy néco z toho Masaryk znal, ale ty vétsi véci neznal. Takze je tfeba fict, Ze pravé v
posuzovani Marxe je mozZno provadét a jsme opravnéni provadét nékteré korektury, ale jinak je az s
podivem, jak Masaryk d(ikladné znal vsechny tehdy dostupné texty a jak pomérné vécné a proziravé
posuzoval ten marxisticky materialismus, hlavné tedy historicky. J& o nic vic detaily nebudu zase rikat.

Jiny hlas: Dékuji, dalsi pripominky.
[nesrozumitelné] Masaryka k Stefanikovi [nesrozumitelné].

Hejdanek: Pfesné, takZze nemizete na mé chtit odpovéd. Ja o tom mnoho nevim. Stefanik byl do té
miry upozadovan a o Masarykovi se malo psalo, Ze to je otazka historik(l, bude tfeba to jaksi obnovit.
Pravda je, co ja vim, Ze Stefanik byl neobyéejné vérny spolupracovnik Masarykdv, Masaryk ho mél
velice rad a mam dojem, Ze to i pro Masaryka, nejenom pro republiku, byla obrovska ztrata, ze
Stefanik zahynul. Ale podrobné vam to nefeknu. Stefanik byl pfirodovédec ptivodné, takze jaksi ty
néjak odborné vztahy tézko lze néjak viibec hledavat, oni se prakticky nestretali na spole¢ném poli
pred valkou. TakzZe k tomu doslo azZ teprve v pribéhu valky a v priibéhu toho zapasu o
Ceskoslovenskou samostatnost. TakZe blize vam k tomu nemUZu nic fict. J4 myslim, Ze tohleto je kol
pro historiky, to neni objasnéno objektivhé. Nejenom, Ze bych to nevédél, ale to opravdu teda bude
asi jesté mnoho treba k tomu najit, jestli se najdou jesté dokumenty a nové to celé posoudit.

Jiny hlas: Dékuiji, dalsi. Prosim.
[nesrozumitelné] o stfileni do délnik(i za Masaryka.

Hejdanek: Ano, ano. Je tady samozrfejmé vsichni budeme chapat tu zakladni véc, Ze to byla
demagogie, kdyz se mluvilo, Ze Masaryk nechal stfilet do déInikd. Asi tak, jako kdybych ja tfeba rekl,
ja jsem byl v tom privodu studentd v osmactyricatém roce, co $li na Hrad vyjadfrit prezidentu
Benesovi podporu. Jedini z ¢eského naroda, ktefi se vzchopili a néco takového v téch Gnorovych
dnech sli udélat. A tam také vyslo nékolik ran. Pozdéji se fikalo jenom jedna omylem a Ze odrazila se a
zranila jednoho studenta. Stejné tak by bylo mozZno fici, Ze Gottwald nechal stfilet do studentd. Ja
bych se ale nikdy k takovéhle formulaci nesniZil. Podobné v nasi dobé nedavné v listopadu, Ze Husak
nechal stfiskat nase studenty. Ja si myslim, Zze Husak o tom nevédél, tenkrat Gottwald o tom taky asi
nevédél nebo kdo tedy to byl jesté in spe prezident, jesté dlouho ne.

Ja si myslim, Ze prezidenti tyhle véci nerozhoduiji a Ze asi Masaryk ani tehdy nerozhodoval o tom, zda
se bude nebo nebude stfilet do stavkujicich délnikud. Fakt je, Ze se do nich stfilelo, fakt je, Ze tam
nékolik mrtvych bylo a fada zranénych, ale to se musi objektivné posoudit a ne fikat, Ze to délal
Masaryk. Na druhé strané se vi, jaké problémy Masaryk tfeba mél s tim, kdyZ mél podepisovat, coz
bylo podle Gstavy nejenom jeho pravem, ale také povinnosti, kdyz musel podepisovat rozsudky smrti.
Masaryk byl odedavna a nadale odpurce trestu smrti. A ted mél jako prezident vlastné udélat néco,
co bylo v rozporu s jeho presvédéenim a s jeho svédomim. A nakonec par téch rozsudk( prece jenom
podepsal, nejdfiv amnestoval, tedy amnestoval ten trest smrti, samozfejmé ne amnestoval v celé Sifi,
ale nakonec podepsal jich nékolik, protoZe politik nékdy musi délat nékteré véci. To se z toho
nevykrouti. To pak je |épe nedélat tu politiku. Ale jisté vSichni chapeme, Ze to, co se fikalo, ze
Masaryk nechal strilet do délnikd, Ze je pusta demagogie. Pochopitelné to rozhodl mozna ministr



vnitra a moZna ani ten ne, mozna to rozhodl néjaky mistni velitel. To by vam fekli zase historici a
pravdépodobné téch doklad(l o tehdejsi stavce a zasahu policie proti nim bude jisté vic nez téch
dokladd o tom, co se stalo pred témi dvéma mésici.

Jiny hlas: Dékuiji, dalsi dotaz. Prosim.
[nesrozumitelné]

Hejdanek: Obavam se, Ze jste mé& nerozumél. Jednak jsem citoval Masaryka a nefikal jsem to ja. Rikal
jsem, Ze prosté zapomenout nejde. Slysel nékdo néco jiného?

Jiny hlas: [nesrozumitelné]

Hejdanek: Ne, ano, ne pravé, zapomenout nejde. Slysel nékdo néco jiného? A citoval jsem Masaryka,
to rekl Masaryk, Ze zapomenout nejde a tvarit se, jako kdyby se nic nestalo, taky nejde. To jsem tady
zduraznil, jesté jsem vyk¥ikl takrka, tak ja nevim, proc si myslite... a Ze védél Gottwald, co podepisuje,
no samozrejmé Ze védél, ale o tom jsem prece nemluvil. Ja jsem mluvil o tom, Ze pravdépodobné
Masaryk nevédél o tom, Ze se ma strilet v Duchcové, v Mosté a jinde. A podobné Gottwald asi
nevédél, Ze se bude stfilet na studenty, to jesté nebyl prezidentem, ale uzZ se na to chystal. A
pravdépodobné Husak asi nevédél, ja nevim, ale asi nevédél, co se bude dit na Narodni tfidé. To je
dost pravdépodobné, tim ja je neexkulpuju za jiné véci. J4 prece jsem nerekl, Ze Gottwald nem(ze za
to, Ze byla popravena Horakova a cela fada dalsich lidi a dokonce jeho soudruh( ze strany. To
samozfejmeé za to mohl, ale o tom jsem prece nemluvil. Tak ja nevim, jaksi proc ta kritika nebo
polemika. Snad jsem to vyjasnil.

Jiny hlas: Dékuji. Dalsi, prosim.
[nesrozumitelné]

Hejdanek: J& dékuiji za vas prispévek. Ja k tomu nemam, co bych dodal. Ja nejsem historik, takze i
cokoliv takovéhleho vam mazu fikat, tak to je Cisté diletantské. Ja si myslim, Ze opravdu je na
historicich, aby se do toho pustili. UvaZte, jak ta situace vypada. To je tak veliky muz a my o ném
mame dotedka jenom pét svazk(l od Zdenka Nejedlého, které konci na zacatku osmdesatych let. Pak
mame nedavno vyslou knizku, ale venku, tady jesté neni k dostani, venku dvé knizky o Opatovi, velice
péknou knizku, ktera pise o prelomu osmdesatych a devadesatych let, priblizné deset dvanact let
pokryva. A to jesté nejsme ani u prelomu stoleti. Ted historici jsou ndm dluzni vypsat, co bylo po
pocatku stoleti, tedy v letech devadesatych, koncem let devadesatych a pred prvni svétovou valkou,
co bylo za prvni svétové valky a co bylo potom za prvni republiky. O to jsou jenom drobné studie
nebo dokonce jenom malé nacrty, ale historik Zadny se toho jesté nechopil a neudélal to. Opat ted
bude pravdépodobné mit brzo hotovou, nema-li ji uz, druhou ¢ast té své vynikajici studie, ktera
vlastné pokracuje tam, kde Nejedly skon¢il, ale opravdu historicky to zpracovano neni. Cili neni
myslitelné, aby nékdo, kdo se tim sdm nezabyva, vam na tyto otazky mohl odpovédét. To je potieba
se tim zabyvat a Cist to v archivech a tak. No kdo na to ma cas, kdyz déla néco jiného? Tohleto filosof
opravdu délat nemuze, takze prominte, ja vam na tohleto v detailech nemohu odpovidat. Ale
obavam se, Ze leda ten Opat, Ze by vam néco rekl, nebo nékdo jiny z historika, ktefi se skutecné tim
pfipadem Masaryk zabyvaiji, protoZe to je zatim v archivech nebo je to nékde v néjakych novinach a
tak. To neni zpracovano jesté. A to se musi zpracovat.

Jiny hlas: Dékuji. Dalsi, prosim proc se distancoval od toho socialistického hnuti, kdyzZ se napf¥iklad v
90. letech v Olomouci vyjadfil v tom smyslu, Ze pro budoucnost mize byt nékdo sledovan, kdyz se k
nému hlasi? Adresoval to na pana Polaka, odpovéd jsem nedostal, dneska ji nedostanu...



Hejdanek: To uz nedostane.
Jiny hlas: Dékuji. Dalsi pfipominky nebo dotazy? Nevidim. Tamhle, prosim.

Hejdanek: Ano, ja uz jsem naznacil, Ze Masaryk se za socialistu nepovazoval, respektive Ze toho
nazvu, toho jména pro sebe nepouzival. Misto toho Fikal otazka socialni nebo socializace a podobné.
Vyhybal se tomu jménu. Pro¢? No, protoZe to mélo naprosto jednoznacné vyznam socialné-
demokraticky. V téch 90. letech jesté nebyl komunismus, nebyla bolSevicka strana a tak dale, takze to
vsechno byla socialni demokracie. A Masaryk sympatizoval se socidlnimi demokraty, ale nebyl
socialnim demokratem.

Nepovazoval se za néj. A zejména dlvod, hlavni diivod, proc¢ se nemohl ztotoznit se socialni
demokracii, byl, Ze nebyla vyjasnéna otazka takzvaného marxismu, to jest u¢eni Marxova a
Engelsova. Masaryk sympatizoval s takzvanymi revizionisty, Bernsteinem a dalSimi, protoZe ti chtéli
revidovat nékteré véci, které se jim zdaly v té dobé uz neudrzitelné. Ale ani za revizionistu se
nepovazoval, tedy ani v tom revizionistickém smyslu se nepovazoval za socidlniho demokrata a
nefikal si zadsadné socialista.

Naproti tomu vite, Ze byl jeden z prvnich, ne-li snad vlibec prvni univerzitni profesor, ktery sel s
délniky na prvniho méje do priivodu. A vZdy a opétovné, a ne jenom az jako prezident, nybrz uz v
téch 90. letech a po zac¢atku nového stoleti znovu a znovu opakoval, Ze jeho kritika proti nékterym
koncepcim marxistickym nebo Marxovym a Engelsovym vibec nema co délat s néjakou distanci od
délnictva a od jejich pozadavk(l. Masaryk pIiné podporoval délnické hnuti a byl na strané délnika.
Nesouhlasil s marxismem, a tedy z tohoto dlivodu se distancoval od toho slova socialismus.

Ale ja jsem vam tady schvalné citoval tamto jedno misto, abych ukazal, Ze i v dobé - to byla 90. léta -
to nebyl dlivod k néjakému oportunismu, Zadného typu. Naopak, to byla provokace. On trval na tom,
Ze je potfeba socializovat politiku a socializovat spole¢nost a socializovat kulturu. A tim si myslel - to
taky Fika na nékterém misté, tady bohuzel nebudu moct citovat - tim myslel, Ze musime skoncovat s
tim, Ze nékteré vrstvy ve spolecnosti jsou oddéleny od vzdélani, od bohatstvi, od normalniho
standardu Zivotniho a tak dale, Ze jsou v podstaté jakymisi druhoradymi ¢leny spole¢nosti nebo
druhoradymi obcany.

Proto mluvil o socializaci kultury tfeba, o socializaci filosofie dokonce. Jeho Zak Emanuel Radl mluvil
dokonce o tom, Ze filosofie se musi stat lidovou, a ¢im vic bude lidstvo pokracovat, tim vic musi byt
filosofie lidova. A to je jenom domysleni té Masarykovy myslenky socializace kultury, socializace védy
a filosofie, o které primo Masaryk mluvi. Jemu Slo nejen o otazky hospodarské. To vytykal marxismu,
Ze se stara jenom o ty hospodarské zalezZitosti. Ale on zaroven vidél, Ze ty otazky hospodarské jsou
dllezité, Ze musi byt také reseny, ale Ze zaroven a na prvnim misté musi byt FeSeny otazky
véeobecného vzdélani, rovného vzdélani. Ze musi byt skoncovano s tou praxi, ze nékdo, kdo je chudy,
nemuze studovat.

Tohleto chapal Masaryk jako socializaci kultury, socializaci vzdélani a tak dale. Tedy to, Ze se
distancoval od toho slova socialismus, neznamenalo, Ze se distancuje od té zakladni myslenky, kterou
on formuluje bud' jako domysleni demokratickych principli do socialnich a ekonomickych dasledkd.
Demokracie, ktera je jenom politicka - to u Masaryka najdete na mnoha mistech - je falesna
demokracie, protoZe predstira politické svobody tam, kde lidé maji hlad. Co je platna politicka
svoboda lidem, ktefi nemaji praci?

Tohleto jsme teprve pred témi 12 lety nebo 13 lety pfijali, ratifikovali jako hospodarska prava
¢lovéka. Dneska na to nesmime zapominat. Nejsou jenom politicka prava a ob¢anska prava, jsou také



hospodarska a socialni prava. Prijali jsme dva mezinarodni pakty a musime je drzet i nadale. Cili cela
ta zalezitost uvolnéni trhu, mala nezaméstnanost a tak dale - ano, ale musi se to resit v duchu
humanity, by rekl Masaryk. Musi se to resit tak, ze lidé, ktefi ztrati zaméstnani, se neocitnou na ulici.

Jinak se provinime proti Masarykovu odkazu. V tomto smyslu ja myslim, Ze my bychom, my, ktefi
budeme chéapat... ja napfiklad mam dojem, Ze socialismus neni Zadny systém, Ze neni Zadny rezim -
ja to neuznavam, Ze to je urcity spolecensky systém, urcity rad spolecensky. Socialismus po mém
soudu je urcity nekonecny cil, jak lidé mezi sebou maji vytvaret vztahy, které jsou vztahy pratel a
bratfi, Ze ta myslenka socialismu zacala ve francouzské revoluci, kdy se vedle hesla svobody a vedle
hesla rovnosti také volalo heslo bratrstvi. Tam, kde jsou lidé bratfi, tam nebude nikdo hladovét. A je
tfeba to zaridit. Jak, to uz je néjaky systém, ale my vsichni jsme odpovédni za to a musime davat
vSechno pro to, aby tady nebylo hladovych lidi.

A to je socialismus pro mé. Masaryk to slovo nechaval stranou, distancoval se. J4 mam dojem, Ze
naopak ho musim zvednout z toho blata a ocistit a dat mu ten pravy vyznam. Ale to jsou detaily.
Nejde o slova, jde o véc. A ve véci mam dojem, Zze Masaryk byl na stejné linii jako ja nebo ja jsem na
stejné linii jako on, i kdyz tedy to slovo beru na sebe.

Jiny hlas:
Dékuiji, prosim.
Jiny hlas:

Dalsi otazka, jestli byste mohl charakterizovat vztah Masaryka k Bohu a k ndboZenstvi a pokusit se
definovat tyto dva pojmy.

Hejdanek:

To je Moderni ¢lovék a ndbozZenstvi, plvodné to byly ¢lanky, které pak sebral. To je nejlepsi jeho véc.
A potom napsal mensi spisek, ktery uz je trochu povrchnéjsi, ne tak dobry, V boji o ndboZenstvi.

Ale je to nesnadné a dalo by to na celou novou prednasku. Bylo by potfeba to udélat velice dlkladné,
aby nedoslo k nedorozumeéni. Masaryk mluvi o ndbozenstvi zplisobem, ktery neni zcela obvykly. Ma
to u néj docela zvlastni vyznam a obavam se, Ze se to jednoduse neda vyloZit. Pro ného vztah k Bohu
je zalezitosti vnitfni. Masaryk nemél rad hovory teologické. Od teologie se distancoval, teology nemél
rad. To neznamena, Ze nemél rad farare; napriklad k farari Urbankovi z Jednoty mél velice dtvérny
osobni vztah. Ale to byl osobni vztah. Celkem teologie mu byla nepfijemna a nevédél si s ni dost rady.
Pod vlivem své Zeny mél sklon k unitarstvi. To jest ty tradi¢ni dogmatické formulace o Trojici mu byly
teologickou Saradou a nemél je rad.

Z nabozZenstvi si bral predevsim JeZise, a tedy z takzvaného nabozenstvi nebo kfestanstvi si bral JezZise
a jeho nejcivilnégjsi formulace. Byl presvédcéen o tom, Ze o vife, o vnitfnim vztahu k Bohu vlastné nikdy
nema nikdo na verejnosti moc mluvit. Dovolaval se vyzvy z evangelia, Ze kdyZ se kdo modli, ma zajit
do pokojika svého a nikoli se modlit demonstrativné a verejné na narozi. Vlbec byl Gzkostlivy, kdyz
mél mluvit o svém vztahu k Bohu a podobné. Prosté nebylo mu to po chuti.

Zaroven v ném byl zazZitek z détstvi, ta velkolepost cirkevniho provozu i na vesnici i v mensich
méstech. Ale zaroven byl plny osvicenskych a poosvicenskych tendenci. V devadesatych letech a na
zacatku stoleti se dostaval do velmi prudkych polemik, zejména s katolickymi teology, s jezuity. Jsou o
tom doklady, vyslo to vzdycky po néjakém case - pater Jemelka, nevim, jestli vdim to néco fika - vyslo
to potom jesté v broZurkach. Ale neni to vzdycky nejstastnéjsi a neukaze to dost dobre Masaryk(v
vztah.



Mam dojem, Ze vlastné jeho vztah k ndbozenstvi nebyl vztahem k ndbozenstvi, nybrz byl to vztah k
Jezisi. Je Iépe mluvit o jeho pojeti JezZise, které bylo velice civilni a takfka odpovidalo tomu, co tfeba v
protestantské teologii v naSem stoleti znamena Bonhoeffer nebo anglicky biskup Robinson nebo
Bultmann a Bultmannovi Zaci a tak dale. V podstaté slo o jakousi demytizaci a deteologizaci
krestanstvi v Masarykové reci. Ja jsem to pochopil sdm pro sebe tak, Ze vlastné krestanstvi pro
Masaryka nebylo tim, ¢emu my fikame nabozenstvi. Ze on tomu slovu nabozenstvi dal jiny vyznam.
Takze kdyzZ zGstaneme u naseho vyznamu, pro Masaryka vlastné krestanstvi nebylo poradné
naboZenstvi. A vSude tam, kde ndboZenskost, religiozita, prevlada v krestanstvi, tak Masaryk byl ve
stfehu, kritizoval a distancoval se.

Ale opravdu, uz vidite, jak je to zmatecné a to by chtélo dlkladny vyklad, a nejenom o Masarykovi,
ale viibec o nabozZenstvi. My si vSichni myslime, Ze vime, co to je kiestanstvi a co to je nabozZenstvi, a
ono je to vSechno velice problematické. Kazdy filosof vAm musi Fict, Ze to je problematické. Filosof
fika o véem, Ze je problematické, takze také o tom naboZenstvi. Odpustte, neni to proto, Ze se
vykrucuju, ale protoZe to je nesmirné slozita véc. Nejenom v Masarykové pripadé, ale viibec.

Ja sdm se domnivam, Ze krestané, kteri si mysli - ted reknu jen takovou provokativni véc, abych
dokreslil, kam by to vlastné vedlo, kdybychom to takhle vykladali - ja si myslim, Ze fikat, Ze
krestanstvi je nejvyssi nabozenstvi, je v podstaté totéz jako fikat, Ze ¢lovék je nejvyssi druh opice. A
pritom nechat.

Jiny hlas:
Dékuiji. Dalsi dotazy? Prosim.
Jiny hlas:

Meél bych jesté jeden dotaz, ktery se tyka sporu o smysl ¢eskych déjin mezi Masarykem a Pekarem. To
je obecné znama véc, ta vzpominka na Masaryka jako na zakladatele naseho statu a dila jeho jako
¢eského, ale v té dobé se v Cechach i ve svété tésilo oblibé vice pojeti Pekafovo. Jak se on dival -
Masaryk - jako historik nebo politik na tento spor, kdyzZ ty osobnosti v té dobé uz davno... a on jako
prezident mluvil nékolikrat o tom, jak vypadaiji ty teze v té véci?

Jiny hlas: v té obrané té politiky, hlavné v zakoné o ochrané republiky, a kdyz ti Spickovi politici byli v
té véci obzalovani a kdyz ten prezident v té véci vystupoval jako politik i jako védec, a Masaryk se
prakticky timto problémem Gcastnil interpretace povalecné Evropy, hlavné stfedni a jihovychodni.
Myslim si, jak jste o tom mluvil, Ze je potfeba zmapovat Masaryk(v Zivot, napsat urcité nebo
zestrucnit jeho Zivotopis ve formé pravé v té obrané té véci, protoze jak jsem rekl na zacatku, Zije v
nasem védomi, Ze to byl hrozné velky statnik, ale o tom velkém statnikovi by se i svétové... a tak kdyz
prezident vybral si nékolik osobnosti, které sem pfijely a tady s nim debatovaly o koncepci toho
Masarykova idealu jako naseho politika i jako politika tehdejsiho svéta. To je tedy m{j dotaz.

Hejdanek: Dékuji. Ja4 dékuji za ten prispévek, to skutecné je véc, kterou jsem zcela vynechal a je to
chyba. KdyZ se mluvi tak, jak jsem mluvil, a tohle jsem vynechal, ale ono se tam vsecko stejné
nevejde. Nicméné ted vitdm tuhle prileZitost. Uz pred Mitterrandem to byl Kreisky, a to je myslim
jesté kriklavéjsi zalezitost. Kreisky nechal v mistech, kde Masaryk bydlel ve Vidni, tam dat bustu a
promluvil u toho odhaleni a fekl tam, Ze to byl vynikajici evropsky a rakousky statnik. A ne jako
provokaci. On tam samoziejmé pak mluvil o prezidentu Ceskoslovenské republiky, ale Kreisky délal
vlbec, co mohl pro to, aby preklenul ty staré spory a chtél ukazat, Ze Rakusané jako Rakusané
uznavaji Masaryka jako svého velkého politika. A tim chtél naznacit, a také to tam naznacil, i kdyz to
samozrejmeé zase nerekl naplno, Ze to, Ze neuznali Masaryka vcas, je chyba Rakusanu.



Mohli bychom se tady tvarit asi tak, jako se tvari evangelici, kdyzZ katolici za¢nou diskutovat o tom, Ze
Husa vyhlasi za svatého. Ono to zatim nehrozi, ale protestanti se boiji, Ze jim katolici toho Husa
ukradnou. A my bychom tady mohli vidét, Ze Kreisky nam chtél ukradnout Masaryka. Ale on Masaryk
opravdu byl velky rakousky politik. A kdyz vidite jeho plisobeni uz v osmdesatych a zejména v
devadesatych letech, tak Masaryk byl tehdy schopen to celé Rakousko reformovat tak, Ze dodnes
mohlo existovat. A Masaryk si to tak predstavoval.

Ja v téhle véci jsem ponékud ve sporu s historiky a nakonec historikové budou mit pravdu, ale zatim
nevzali nékteré véci na védomi. A to je pravé ta evropska dimenze Masarykovy politiky. Je zajimavé,
Ze Masaryk, ktery stale mluvil o obnové ¢eské samostatnosti, se nikdy nevyjadril v téch osmdesatych,
devadesatych a dokonce i v tom prvnim desetileti naseho stoleti se nevyjadril tak - ono je to trosku
pochopitelné - Ze by si pfedstavoval néco jako samostatnou Ceskoslovenskou republiku nebo
samostatnou obnovu ¢eského statu, alespor Cech, Moravy a Slezska. To nefekl a naopak mnohokrat
vyslovil své presvédceni, Ze néco takového neni mozné, jak uz si to uvédomoval Palacky a navazoval
na Palackého. Protoze nikdy nikomu z tehdejsich Cecht nepadlo na mysl, Ze bychom mohli odtud
vyhnat Némce.

A tady bylo, jak vite, za prvni republiky pres tfi miliony Némca. Bylo jich vic nez Slovak(. A tahle
okolnost délala z Ceskoslovenska opét jakési malé Rakousko mnohonarodné. A z toho vznikly ty
obrovské komplikace. Nehledé na to - a to bych asi vyvolal zase pfilis Zivou diskusi - Ze jsme se
chovali k Némclm jako opravdu k druhofadym obcan(im. A to byla taky chyba. A my jsme tim nahnali
Némce do té opozice a potom henleinovcd do strany. Nebo spolunahnali pfinejmensim.

Ale ja chci mluvit o tomhle, Ze nikoho nenapadlo tehdy, Ze by bylo mozZné tu samostatnost provést
tak, jak se potom stalo. To jest v téch historickych hranicich. Pokud by to méla byt ¢eska
samostatnost, tak i za velkych obtizi by se to podafilo jenom tak, jak to potom dopadlo za
Protektoratu. Nebo o néco lépe, Feknéme. A Masaryk stale mél za to, Ze budoucnost ma néjaka
konfederace. Proto také ke konci valky napsal Novou Evropu, kde si pfedstavoval, Ze je strasné
nebezpecné, kdyz se rozpadne Rakousko, Ze tady zbudou malé naslednické staty, které nota bene se
nedomluvi na n&jakém spole¢ném postupu, na spole¢né politice. Rikal: mezi Ruskem na jedné strané
a Pruskem na druhé strané (nebo on fikal obracené, mezi Pruskem a Ruskem, mezi Némci,
Velkonémci a Velkorusy) tady neobstoji malé narody. A mél pravdu.

Ta jeho koncepce byla jasné orientovana na Evropu, ne na nasi samostatnost jenom soukromou, a
bohuZel nenasel pro to porozuméni. Doklad pro to prinesl m{j ucitel, jiny ucitel na filosofické fakulte,
ktery za valky byl ve Spojenych statech a jeden ¢as nemél co délat, tak se tam hrabal v archivech a
napsal o tom spis, z néhoz udélal potom vytah a v osmasedesatém nebo devétasedesatém roce vydal
v Melantrichu takzvanou Washingtonskou deklaraci. A tam ukazuje, Ze jesté pocatkem zari roku 1918
prisel za Masarykem néjaky senator americky a chtél na ném, aby néco takového jako tu deklaraci, to
jest deklaraci nezavislosti Ceskoslovenska, publikoval, formuloval a publikoval. A Masaryk ho odmitl,
protoze védél, Zze Wilson byl proti tomu. Az teprve, kdyZ ten senator prisel s Cistym vinem a rekl, ze
ho posila Wilson, tak pfes noc Masaryk se svymi prateli tu Washingtonskou deklaraci upekl a
telegraficky se spojil s Benesem. Byl na to pfipraven, ale nechtél to délat jesté pocatkem zari -
myslim 4. zafi - 1918. A kdyz uz tu Washingtonskou deklaraci formuloval a byla publikovana, tak do
¢trnacti dnli potom zorganizoval...

Jiny hlas: jakousi malou konferenci zastupcll stfedoevropskych, severoevropskych, jihoevropskych a
vychodoevropskych malych statt a tam chtél se dohodnout na néjaké spolecné linii. A bohuzel nikdo
pro to nemél porozuméni a nakonec z té jeho ideje zistala jenom mala dohoda, to jest ta smlouva s
Rumunskem a Jugoslavii. Ale Masaryk védél, Ze to je nebezpecéné tady zlstat takhle. Masaryk si



predstavoval, Ze se tady vzniknou ty malé staty, ale v nejkratsi dobé, Ze se daji dohromady a zZe
vznikne jakasi stfedoevropska, nebo mozna i sirsi konfederace v té nové Evrop&. On mluvil od Recka
az po Norsko. Tak si predstavoval jakysi naraznikovy velky konfederacni stat, ktery by znemoznil nebo
prinejmensim zproblematizoval, ucinil nepravdépodobnym, Ze budeme napadeni z jedné nebo druhé
strany. Tak takhle vypadala teda koncepce Masarykova koncem valky jesté.

No, pomaloucku budeme muset jesté deset minut. Tak prosim vas jesté posledni dotazy, ale
upozornuju, posledni, ponévadz pan doktor uz musi koncit.

Hejdanek: Nezlobte se, ja zas mam jesté néco vecer. Takze to jsou takové...
Jiny hlas: Tak kdo ma jesté dotaz? Jesté deset minut mame c¢as. Prosim.

Jiny hlas: [nesrozumitelné] Kdyz jste mluvil o té koncepci ¢eskoslovenského statu a jeho hranic, jaky
vyznam v tomhle sehrély legie a jak s touto moci Masaryk potom pracoval?

Hejdanek: Ty legie mély obrovsky vyznam proto, Ze jinak by byvala ta nase vlada, byt uznana - a je
otazka, byla-li by uznana - ale jinak by byla jenom takova nanicovata, jenom takova stinova. Ty legie
byly obrovsky argument pro Masaryka. Myslim, Ze bez téch legii, Ze by ta republika byla asi nevznikla.

To je jedna véc, to jsem se omezil na ty legie. Ale ta koncepce Masarykova, vite, ono je to také zase
nepljde. Ale predstavoval si, Ze z Rakouska se stane jakysi federalizovany demokraticky stat. To byla
jeho predstava. A on tedy si myslel, Ze Rakousko by mélo z(istat zachovano v néjaké podobé. A
dokonce si od toho hodné sliboval, ponévadz ve chvili, kdy by doslo o zlomeni té nadvlady Némc( a o
normalni demokratické pomeéry, tak Slované by tam byvali v tom starém Rakousku vétSinou nebo
pfinejmensim...



