vrvae

Nezavislost a ,, pri¢innost” / ,,Pricinnost” a nezavislost / Kauzalita a

vrsvae

nezavislost / Pankauzalismus a , nezavislost” / Svoboda a , pri¢innost“

Pod vlivem starych Rek{ se dodnes - nebo aspofi doneddvna - povaZzuje za
.védecké” jen takové mysleni, které pocita s pricinami, tedy mysleni ,kauzalni“.
Mohli bychom je charakterizovat jako mysleni, které s naprostou samozrejmosti
predpoklada, ze vsechno skute¢né ma néjaké své priciny, nebo jinak receno, ze
nic neni bez priciny. Krajni zastanci této myslenky byli dokonce presvédceni, ze
spjatost vSeho skute¢ného s tim, co predchdzelo, je natolik bez nejmensi
moznosti odchylky, Ze kazda pritomnost je prostym, ale neodchylnym nasledkem
minulého stavu; tomuto nedrzitelInému pojeti se fikalo pankauzalismus a dnes se
s nim uz v takto formulované podobé takrka nikde nesetkame; ani v minulosti se
ovSem priliS nerozsifilo a neprosadilo. Prakticky se s nim vSak zejména ve fyzice
(ale nejen tam) pocitalo, a to az do doby prvnich formulaci tzv. kvantové teorie a
zejména Heisenbergova principu neurcitosti. | kdyz vlastné v celkovém pohledu
na svét neslo o nic vSeobecné prevratného, nebot kazdodenni zkuSenost lidstva s
moznosti ,,svobodné volby“ (liberum arbitrium) vzdycky pocitala, ve fyzice Slo
opravdu o prevrat kardinalni. Proto se také interpretace oné , neurcitosti“ od
jednoho teoretického fyzika k druhému dost liSily (a nékteri Spickovi védci se
nebyli vlibec ochotni myslenky vSeobecné platnosti kauzality vzdat). Pro
filosofické uvazovani to vSak byl po jistou dobu zdroj neméné inspirativnich
diskusi a spord, které vsak ve své vétsiné koncily jakoby v pisku, tj. bez
zretelnych a presvédcivych vysledkl. A protoze filosofové maji nejen sklon, ale
primo zakladni zadani domyslet nékteré myslenky az do , konci”, skoncili nékteri
v presvédceni o platnosti naprostého indeterminismu. Ovsem zatimco
predpoklad vSeobecné kauzality byl védecky alespor v omezené mire
aplikovatelny, s vSeobecnou , bezpfic¢innosti“ se, jak se zdalo, prfinejmensim ve
védach nedalo nic podnikat. Toto zdani vSak vétsina myslitell nalezité
neprohlédla jako zdani, zvlasté pak neprohlédla, zZe je zalozeno na predsudcich
tzv. zpfedmétnujiciho mysleni, tedy na jednom ze starych a nejvic zakorenénych
predsudecnych a obecné jesté i dnesni nase mysleni velmi zatézujicich
myslenkovych pristupd, které jsou odkazem starych reckych filosofd.

Ve svété, v némz vsichni Zijeme, neni naprosta nezavislost viibec mozna. Presto
jsou prinejmensim déjiny ¢lovéka plné Usili, zapast a dokonce bitev i valek,
jejichz cilem bylo ziskani, udrzeni a upevnéni nezavislosti. V ¢em to vlastné
spociva?
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