Jazyk a filosofovani

Filosofie, kdyz uz néjak byla uskute¢néna - nebo lépe: kdyz uz bylo aspon
zahajeno jeji uskutecnovani (tj. uskutecnovani urcité filosofie, nebot neni jen
~jedna“ filosofie - a proto zadné , d¢€jiny filosofie” nejsou mozné, jsou mozné jen
»déjiny filosofii“), by méla byt do velké, co mozna nejvétsi miry nezavisla na
jazyku, kterého pro jeji (i literarni) uskute¢néni bylo pouzito. To ovsem vibec
neplati pro filosofovani jako urcity typ myslenkové aktivity (bez niz k Zzadnému
uskutecnovani urcité filosofie nikdy nemdze dojit). Ke skute¢nému (t;.
uskutec¢riovanému, provadénému) filosofujicimu mysleni nalezi také urcité
L.hapady”, tj. jiz néjak uchopené ,idealné vyzvy“ (z nichz nékteré mohou byt do
jisté miry uchopeny ¢i pred-uchopeny i predfilosoficky - pak nékdy mluvime o
Jfilosofématech”), jimiz je filosofujici myslitel (nepfedmétné) oslovovan. A praveé
tato , osloveni“ mohou najit v nékterych jazycich prihodnéjsi podminky pro to,
aby jim lepsi myslitelé porozuméli, nez v jinych. A v disledku této ,nerovnosti“
mezi jazyky dochazi k tomu, ze filosofovani (jakozto provadéni resp.
uskutecnovani urcitych filosofickych projektd, dalo by se také fici: jako usilovné
myslenkové ,cestovani” urCitym smérem za nécim, co jesté neni plné dano a
pritomno, ale k ¢emu nastoupena cesta snad vede) v rlznych jazykovych
okruzich zdaleka neni tak efektivni a zejména do hloubky jdouci, tak podnétné a
k dalSimu filosofovani inspirujici, jako v jazykovych okruzich jinych. Pritom
nemusi byt brano prilis vazné minéni nékterych filosofl samych, nebot ti se
mohou hrubé mylit (jako se napf. mylil Leibniz, kdyz méla za to, Zze némcina pro
filosofovani neni vhodnd, a daval prednost latiné a francouzsting, jazykim
evidentné filosoficky druhoradym, uz proto, Ze latina v obrovském rozsahu
napodobovala rectinu, jazyk eminentné ,filosoficky”, jak rikal Heidegger, a
francouzstina vznikla - stejné jako jiné romdanské jazyky - odvozenim z latiny).
Zajisté nelze mit za to, Ze tfeba némcina nebo vibec germéanské jazyky jsou
jsou samy ,pGvodnéjsi“ (Heidegger rika, Ze jsou ,gleichurspriinglich“ s rectinou,
k ¢emuz ja Casto s chuti dodavam, ze Cestina je ,noch gleichurspringlicher”,
nebot je ,geneticky” blize rectiné nez némcina - ostatné podobné jako ostatni
slovanské jazyk, ovsem diky historickym okolnostem je dnes mnohem pokazena
nez treba rustina nebo polstina). Dokladem jakési , druhoradosti“ (zajisté jen
filosofické, nikoli vSeobecné) nékterych jazykd je jakasi fundamentalini slabost a
mald ,hybnost” (,,setrvacnost”) anglosaskych filosofii, ackoliv historicky byly
prinejmensim od nové doby pod dlouhodobym vilivem filosofii kontinentalnich,

s nimiz se musely myslenkové stretat.
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