Terminy a pojmy (a pojmové modely)

| tam, kde prebirdme v rdmci tradice nékteré terminy a velkou ¢ast jejich
vyznamU z minulosti, déldme nezbytné néco, ¢im se nutné vymykédme z rdémce
jejich pdvodnich kontextl: jsme to prece my, kdo jich nyni pouzivdme, jsme to
my, kdo je zapojuje do novych, jednak svych vlastnich, ale tim vzdycky také do
soucasnych myslenkovych kontextl. Proto je nejen pravem, ale prfimo povinnosti
si co nejlépe vyjasnit, v jakém smyslu jsme je zaradili a nadale radime do svého
mysleni. To pak plati v tomto pripadé také o terminu a myslence FYSIS. Kdyz se
obracime ke starym reckym myslitelim, neni to ani jenom, ani predevsim proto,
abychom pronikli do jejich zpGsobu mysleni (to mlze byt jen iluze), ale abychom
ve srovnani s jejich pojetim ustavili to své vlastni; a totéz ovSem plati i tam, kde
ndm nejde o starorecka pojeti, ale o pojeti dnesni (nebo vibec z jinych dob).
Teprve kdyz ustavime své vlastni pojeti, mohou naSe pokusy o porozuméni
jinym, souc¢asnym nebo i velmi starym mysliteldm a jejich pojeti mit skutec¢nou
relevanci. Pfesnosti ovséem mizeme dosahovat jen tam, kde si své vlastni pojeti
ujasnime také pojmove, a ovsem kdyz se nam podafri nalezité pochopit, s jakym
pojmem (s jakymi pojmy) pracovali ti stafi myslitelé (coz pochopitelné je
vylou¢eno tam, kde se jesté s pojmy nepracovalo, protoze pojmovost nebyla
jesté vynalezena). Nalezité porozuméni jinym a zvlasté starsi myslitelim tedy
nelze zaklddat na jakémsi rezonovani s jejich myslenkovym svétem, na pronikani
do jejich subjektivity, nybrz naopak na Usili proniknout az k tomu, k ¢emu se
jejich subjektivita vztahovala, a to zejména v pripadé filosofickych terminG
znamena: na pronikani k jejich myslenkovym konstrukt@im, k jejich pojmovym
modellm, k jejich ,intencionalnim predmétdm®* (a , ne-predmétiim*, pokud je
tam mUzeme najit).
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