Reifikace (zvécnéni)

O zvécnéni mlzeme (a vlastné musime) mluvit tam, kde néjaka skutecnost,
ktera neni ,pouhou véci“, je chapana a interpretovana jako (pouhd) véc (a je s ni
tak zachazeno). Smysl tohoto oznaceni je zfejmé v tom, Ze je odmitano chapani
~he-véci jako ,véci“, tj. je kriticky odmitdno redukovani ne-véci na (pouhou)
véc. Je proto tfeba se tazat, ¢im nebo v ¢em se ne-véc liSi od (pouhé) véci,
eventuelné také co je v ne-véci navic oproti pouhé véci. Jedna véc vsak zUstava
zatim stranou, totiz moznost, Ze ne-véc je néco naprosto odliSného od (pouhé)
véci, coz by znamenalo ze rozdil mezi obojim spociva také (nebo zejména) v tom,
Ze aspon nékterd ,ne-véc" by mohla nebyt vibec ,véci“, tj. Ze by mohla vibec
nemit vécnou povahu, tj. Ze by neméla vlbec zadny vécny aspekt, zadnou
vécnou (Ci Iépe ,,vécovou“) stranku. Z toho je patrno, ze samo slovo ,,véc” nema
vzdy tyZ vyznam a ze m{ze byt vztahovano k rdznym kontextiim.

Je také zapotrebi vyjasnit rozdil mezi kritikou ,,zvécnovani“ na jedné strané a
mezi kritikou ,zpfedmétnovani“ na strané druhé. Z toho pak budeme moci
odvodit (resp. analyzou odhalit), o jaké predpokladané (ale velmi ¢asto dokonce
neuvédomeéné, vyslovné ani nepredpokladané) chapani rozdilu mezi vyznamy
,Vec" a ,predmét” se takové rozliSovani mize (nebo musi) opirat.
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