[Narok pravdy na celkovost a véda vzdalujici se od pravdy]
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Celkovost, resp. integrujici moc pravdy se ukazuje, vyjevuje vSude na vySinach. Neni
vrcholného basnika, aniz by mél filosoficky spar (nebo minimalné filosofické vzdélani); neni
vSak ani vrcholného filosofa, ktery by nemél talent basnika. Zarazi védec prvoradé velikosti,
jsou-li jeho nazory na svét nebo na politiku naivni nebo falesné. Neni vynikajiciho politika,
ktery by se mohl obejit bez vzdélani a bez kultivovanosti ducha. Dokonalost neni nikdy
partikularni, ale sméruje k univerzalité, k vSestrannosti, k celku a celkovosti.

OvSem i jinymi smeéry se ukazuje podobna situace. Kdyz opravdu pozorné studujeme
konkrétni predmét a kdyZz se pri tom ve svém pocinani prisné kriticky sledujeme
a kontrolujeme, nemtzZeme nevidét, jak pomijime a odhazujeme jeden poukaz k SirSimu
kontextu za druhym, tedy jak vlastné svym pronikanim k ,predmétu” uzce vymezenému ho
vlastné degradujeme a redukujeme na pouhou kostru nebo spis slupku. A zaroven nemutzZeme
nevidét, jak nas ony poukazy k dalSim souvislostem vedou stile dal, a to vSemi sméry a na
vSech drovnich. V tomto smyslu muZeme fici, Ze moderni véda se v celém svém vyvoji, ktery se
vyznacuje tendenci k ustaviéné pokracujici specializaci, a tim i ztraté univerzalniho kontextu
a de facto ztraté univerza samého, je neprestavajicim vzdalovanim od pravdy. Cim vic védy,
tim méné pravdy. To je kuridzni a politovanihodny pripad vyusténi usili, které zacalo ve
jménu lepsiho poznani pravdy, ve jménu odhaleni celé skutec¢nosti i kazdého detailu ve svétle
pravdy. Véda ztratila pravdu, protoZe ztratila celek, univerzum; a protoze ztratila pravdu,
ztratila i skute¢nost. Skuteénost ,tak, jak je“, skutecnost prava, opravdova je védé a védeckému
poznani skryta. Ztrata pravdy znamena totiZ ztratu ,,odkrytosti* (fecky alétheia znamena
prave nezakrytost).

Jestlize se vSak véda prestane pravdé uzavirat a naopak se ji otevrie, najde tu pravou
a ostatné jedinou uc¢innou hraz proti desintegracnim tendencim, jez ji hrozi zevnitt roztristit
na mnozstvi izolovanych subdisciplin a subdisciplinek. Tak se integrujici a celkovost
provokujici a zastitujici moc pravdy prokaze i v tak exponované oblasti, jakou je védecké
badani a védecky vyzkum. Nedovedu si predstavit, Ze by véda mohla pokracovat dosavadnimi
sméry a Ze by se mohla nepoucena vnitfné rozkladat a nakonec zhroutit do navzajem jiz
nekomunikujicich a komunikace uz neschopnych minidisciplin, jakychsi odbornych ,sekt"
velmi esoterického charakteru. Ale cesta zpét k celku je mozn4 jen jako cesta zpét ke zdrojim
a pocatkm, z nichZ se véda zrodila a jimZ se potom odcizila. Znamen4 to opétné zfilosofi¢téni
védy. V tomto pohledu se vyznamna vétev moderniho mysleni, totiz pozitivismus Ci spi$
neopozitivismus jevi jako slepa ulicka. Neopozitivismus je spiSe ideologii roztristéné, vnitrné
rozloZené, jakousi ,rakovinou“ nemocné védy. Véda vsak ke svému uzdraveni potfebuje najit
prostor k odstupu od sebe, od své produkce, od svych metod. Véda potfebuje najit ¢i vytvorit si
prostiedky, jimiZ bude schopna se upnout nejenom k predmétu svého zkoumani, ale jimiz
bude schopna také kontrolovat trvale své vlastni podnikani. Véda potfebuje védét, znat,



poznat, co to vlastné déla, kdyZ provadi vyzkum, kdyZ bada, kdyz védecky pracuje. Védé chybi
otevienost a rtutovitost kritické reflexe nad sebou samotnou. Tuto schopnost ztracela
v minulosti tou mérou, jakou ztracela svou sounileZitost a své spojeni s filosofii. Cesta
k pravdé se védé otevie pouze pres cestu védy k sobé samotné. Reflexe znamenda vzdycky
navrat k sobé, v némz a pres néjZ (skrze néjz) se otevie ten pravy pohled také na véci, na
predmétnou skutecnost jakoZto na predmétnou stranku skuteénosti celé, plné, ,konkrétni*
(to znamena skutecnosti, ktera je srostlici obou stranek, nepredmétné i predmétné).



