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Co muze délat filosof, kdyZz je mu znemoznéno verejné pusobit?
PredevSim nesmi udélat nic, co by bylo at ihned, at pozdéji v rozporu se
zdsadami filosofické aktivity. Tj. nesmi ani ,doc¢asné” porusovat principy,
jimiz je vazan jednou provzdy. Za druhé nesmi na prvnim misté a
predevsim ,hledat svych véci”, tj. nesmi se orientovat na specifické rysy
situace, v niz je filosofie a on sam jako filosof. (Metodicky ovSem muze i
takovy zretel byt nékdy velmi cenny; ale to neznamena, Ze je sam o sobé
presveédcivy pro druhé, kteri nerozumi zdkladnimu postaveni ani poslani
filosofa.) Musi hlavné v ostrém svétle vidét skutec¢nou situaci spolecnosti
a musi si najit spojence, které bude umeét presvédcit o tom, které jsou
nejvétsi rany a choroby spolecnosti a s lécenim kterych je treba zacit
prednostné. Filosof nepotrebuje pro sebe zadna specielni prava a Zadné
specielni vyhody nebo podminky pro svou praci. Jestlize je pod tlakem
filosofie, znamena to, Ze je pod tlakem vic nez pouze ona. Toho si filosof
musi byt ostatné védom jesté drive, nez je postizen on sam a nez je
postizen jeho obor. Filosof mé obvykle prilezitost protestovat proti
diskriminaci umélcu, védcu, soudcu, advokatu atd. atd.; kdyz objevi
duvody k protestu teprve tehdy, kdyz je sam postizen, ma vSechny
duvody, pro¢ se chovat tiSeji a nendpadnéji nez ostatni. Zejména vSak
vedle své Jll musi poznat miru, vjaké jsou postiZena jind kulturni
odvétvi.

Tak kupr. dnes je celkem vsSeobecné zrejmé, Ze filosofie neni pod
utlakem sama; ale je dost jasné, ze prilezitost k protestu a k projevum
svého odporu a odmitdni méla jiz v padesatych a Sedesatych letech? Ode
mne to pochopitelné nezni nejlépe, prinejmensim ponékud lacino. Ale
vétSina dnesnich diskriminovanych filosofi bud opravdové souhlasila, ze
nemarxisticti filosofové byli v poslednich triceti letech prevazné
diskriminovani a zbavovani moznosti védecka prace; a dnes, kdy to
postihlo je, zacinaji teprve mit smysl pro to, ze spoluzavinili i svou i
obecnou situaci tim, Ze po dvé desetileti mlceli, kdyz jejich kolegové
jiného zameéreni byli degradovani a deklasovani. Dnes je situace takova,
ze vétsSina téchto jiz ddvno potlacenych a likvidovanych myslitelu jiz tak
dalece a tak davno odpadla, ze se uz nejenom nehlasi jako potlaceni
myslitelé, filosofové, ale ze si nasla uz néjaky svuj utulek jak v préaci, tak
v ostatnim zivoté. Tuto skutec¢nost nelze prechazet mlcky, tim spis, ze je



nenapravitelna. Je nenapravitelnd ovSem z celé rady divodu: predevsim
nelze lidem vratit jejich ztracena leta; nelze jim ovSem vratit ani ztracené
prilezitosti; nelze jim umoZnit, aby si doplnili své znalosti a aby zacali
tam, kde pred lety skoncili. Jiz nikdy nenapisi, co jinak mohli napsat a ¢im
mohli treba pozoruhodné rozmnozit duchovni statky naroda. OvSemze
vétSina z nich na tom také nese ¢astecnou vinu: nevydrzeli; nedovedli si
svlj zivot zaridit tak, aby se udrzovali filosoficky v kondici. Museli si
ovSem nécim vydélavat; ale naroky na né byly vétSi nez naroky kladené
na jejich spolupracovniky. Zatimco jejich kolegové mohli svym casem
a svou energii hospodarit po svém, jak se jim chtélo a jak je tésilo, oni
museli z jedné Sichty jit hned do druhé a museli bez Uplaty a zadarmo
pracovat navic, museli studovat ve svych volnych chvilich filosofickou
literaturu, museli se maximalné soustredovat, kdyz chtéli napsat néjakou
studii a vydat ji v ¢asopisech, které jim byly otevieny, apod. Trochu [l
na zmarenych mozZznostech nesou tedy také ti, kteri se vzdali, rezignovali,
orientovali se snadnéjSimi smeéry. Ale tim nelze smést cely problém ze
stolu. Tato spole¢nost se zachovala k mnohym obc¢aniim (pochopitelné
jsou jejich rady mnohem cetnéjsi, nebot zdaleka nejde ani jenom ani
predevsim o filosofy) velmi Spatné; ale spolecnost - to jsme také my. A
proto i my musime na sebe vzit prisny metr a svij dil odpovédnosti, a to i
kdyz jsme trebas sami byli také diskriminovani, a tim vic, jestlize ne a
jestlize k diskriminaci doslo az v poslednich letech.

Jak je mozné dnes po mnoha letech rehabilitovat ty, kterym bylo jiz
davno ublizeno? Je mozné rehabilitovat nejen formalné, ale skutecné
neékoho z téch, kdo se vzdali? Jisté nikoliv. Jenom proto, ze nékdo trpél,
nemda jeSté legitimaci odbornika ¢i specialisty. A tak muUzeme
rehabilitovat vlastné jenom ty, ktefi vydrzeli; ale vydrzet mohli jen ti,
jejichz podminky nebyly vyslovené nejhorsi. Velkou roli hrdli partneri
v manzelstvi; nemensi roli hrali spolupracovnici, nékdy i Séfové, kteri
meéli moznost vSelijakymi zpusoby situaci takovych diskriminovanych
odborniku ulehdéit, usnadnit; dovolili jim napr., aby 1épe organizovali svij
cas (nez je zvykem), aby se nemuseli ziicastnit nekone¢ného zvanéni, jimz
si lidé krati svuj Cas, atd., aniz by jim to méli za z1é, ze pracuji na ,svém®,
atd. atd. Kdo alespon trochu snesitelné&jsi podminky nemél viubec, nesvedl
JBE8 nic. A tak vlastné mlZeme udélat néco jen pro ty, ktefi na tom nebyli
nejhur. To je smutné pomysleni, ale je tomu tak. A bylo by jisté nesmyslné
z toho vyvozovat, ze ten, kdo vydrzel, je vlastné vyzirka, kdezto pravymi
hrdiny jsou ti, kteri neudélali nic. Musime vSak vazit vSechny stranky
véci. A nesmime zapominat (to je také forma diskriminace a
nespravedlnosti); nesmime prehlizet to, co neni vidét na prvni pohled.



Z toho vznikaji nové rany, nové choroby spolec¢nosti. NezacCinejme
pripravovat do budoucnosti nové katastrofy.



