Uvod do filosofie! [1971]

filosofie jako zptisob existence (ve) na svété a jako instrumentar reflexe

Zivot sam je urcitou orientaci ve svété — a tu sdilime, respektujeme, na tu navazujeme — a
muiZzeme ji téZ kriticky odhalovat, tj. i kritizovat a eventuelné odmitat. Ale nemtiZeme na ni
zapominat, chceme-li myslit od zakladu.

(fliloso]fie neni pouhym svétovym nazorem, tj. ndzorem na sveét)

LvH
23. 9. 71 (Strahov)
Uvod do filosofie:
v jakém smyslu je f[iloso]fie zaleZitosti védomi a v jakém je zaloZena hloubéji
Zivotni orientace, zakotvenost
orientace ve svété x reflexe
vrstvy svéta: okoli, osvéti, svét
subjektni aspekty a integrace orientovanosti ve svété
subjekt
zapomenutost na subjekt (na ¢lovéka, na jeho zakotvenost a orientaci ve svété)
metafyzika

L e Nk W=

mytus, naboZenstvi
10. predmétné mysSleni

Védomi a skutecnost
Strahov, 20.9. 71

Filosofie je zaleZitosti lidského védomi; v tom spociva jeji omezeni, ale také jeji velikost.
Rekneme-li ,pouhé védomi“, mame na mysli pfedevsim to, Ze védomi véci jeSté zdaleka neni
touto véci, k niZ se samo vztahuje. Ale v jiném smyslu ndm mtZze jit také o to, Ze védomi
nestaci, pokud neni uvedeno ve skutek. Véc, ktera je predmétem védomi, neni zdaleka totoZna
s uvedenim védomi ve skutek. V obou pripadech mame na mysli dvoji rtiznou ,,skutec¢nost.
Navic musime jesSté vzit v tivahu, Ze ,,obsahem® védomi se mtiZe stat néco, k Cemu se samo
védomi tfeba jeSté nedovede vztahnout jako k svému predmétu, ale co také neni Zadnym
pouhym uvedenim védomi ve skutek. A je to praveé tato skutecnost, ktera je vpravdé ,,uvedenim
ve skutek®, ale nikoli uvedenim ji predchazejiciho védomi ve skutek, jeZ ma vyznam zcela
prvorady a primarni. Neni vSak snadné ji filosoficky tematizovat, nebot’ nejde o skuteCnost

,predmétnou®.

! Titulni strana rukopisu obsahuje podtitul ,,Rozvrh stavby* a dataci ,,Praha, zafi 1971“. Jedna se o poznamky
predchézejici textu, ktery pod titulem ,,Maly tvod do filosofie* vznikal pfi pobytu autora ve vySetfovaci vazbé ve
véznici v Praze-Ruzyni od listopadu 1971 do dubna 1972 (srv. L. Hejdanek, Uvod do filosofovdni, Praha 2021%). —
Pozn. red.



LvH
(vecer) 22.9. 71

Je omylem se domnivat, Ze filosoficky zplisob mysleni je tfeba pochopit jako cosi pfirozeného.
Filosofie jako disciplina vznikla historicky a jeji historie je podstatna pro to, ¢im filosofie jest.
V tomto smyslu existuje jako prvni a ptivodni pouze fecka filosofie — a Zadna Cinska, indicka
apod. A v tomto pfisném smyslu nelze do skutecné filosofie pocitat ani jeji fecké predchtidce,
jako Thalés, Anaximandros, Anaximenés atd., dokonce ani Pythagoru, Hérakleita, ba ani
Parmenida — i kdyZ Parmenidés predstavuje rozhodujici obrat, jimZ vznik skutecné filosofie byl
teprve umoznén. Predsdkratovci ovSem znamenaji skutecné prechyleni predfilosofického
mySleni k filosofickému. Nicméné filosofie jako disciplina je teprve dilem Platonovym, resp.
jiz Sokratovym, pokud pravem mutzZeme Sokrata v Platonové verzi povazovat nikoli za fikci,
nybrZz <za> skutecnou myslitelskou osobnost. A teprve Aristotelés ji dava podobu, ktera ji
uceluje jako kritickou mysSlenkovou disciplinu, ktera se musi vztahovat i k sobé a svym
déjinam.

Pamatnik, vecer 22. 9. 71.

Systém ve filosofii znamena néco podstatné jiného neZ napt. v geometrii. Nejde o logickou
bezespornost a systémovou logickou spjatost (= zakotvenost v omezeném poctu zakladnich
prvkd, tezi, premis atd.). Filosoficky ,,systém“ vychazi z nékolika filosofémat, jeZ navzajem
konfrontuje a v této konfrontaci vyviji a rozviji. Tato filosofémata jsou v jistém smyslu
,predfilosoficka“, protoze nejsou jesté samotnou filosofii ani nejsou produktem filosofovani.
Nejsou vSak ani né¢im, co by bylo filosofovanim zruseno, nybrz vchazeji do filosofie a do jeji
systematické vystavby, ovSem prosvétleny slovem (obdareny logickym smyslem, a tim i
schopnosti ,,promluvit“). Tato zdkladni filosofémata maji (kazdé pro sebe) vnitini tendenci se
rozvijet v koherentni jednosmérny systém. Ale to je leda redukovand, nasilné stlacena filosofie.
Skutecna filosofie zacina tam, kde se dostava do védomi a chténé konfrontace alesponi dvoji
takovy ,,jednosmérny“ kontext, zaloZeny tedy alespon na dvou filosofématech, resp. na dvou
problémovych okruzich. Filosoficka systematicnost (tj. systematicnost specificka pro filosofii)
zacina teprve za hranicemi oné vnitini koherence, k niZ tenduje jednotlivé filosoféma, a neni
tedy vlastné metodou rozvijeni jednoho filosofématu, ale spiSe postulatem vyslovenym nad
stietajicimi se (nejméné dvéma) filosofématy. Pfitom takové filosoféma samo je (jakozto
,predfilosofické*) zakotveno jiz v lidské orientaci ve svété (v ,,praxi®) a potfeba syntézy a vyssi
»Systematicnosti“ je motivovana nikoli logicky, nybrz existencialné.

Strahov (8. 9. 71) rano.

Uvod do filosofie (Filosofick4 propedeutika)

1. Fliloso]fie neni ¢imsi vnéjSim a cizim — nelze do ni proto zvnéjSka uvadét; f[iloso]fické
pozice, ,,vychodiska“

2. Fliloso]fie navazuje na struktury Zivotni orientace, ale vyjasiiuje je specifickym zptisobem
— mySlenkové, systematickou reflexi



10.

Kriti¢nost f[iloso]fického mysSleni — také a zvlasté k sob€; autokontrola

Filosofie jako a) systém, jako b) metoda a jako c) kritika; systémy jsou vSak rizné, metody
odlisné a kritika vychazi vidy z novych pozic. Filosofie vSak neni moZna bez systému, bez
metody a bez kritiky.

Filosofie jako interpretace smysluplnych vztahti a smyslu viibec. Orientace ¢lovéka ve
Svété znamena orientaci nejen v nezivém kosmu, ale také ve svété Zivych bytosti, zejména
vSak ve svété clovéka, a to znamena ve svété mytu a naboZenstvi, ve svété umeéni, ve svété
védy, ve svété slov a pojmt, ve svété déjin a Casovosti, ve svété mezilidskych vztaht, ve
svété moralky, ve svété politiky, ve svété ekonomickych struktur, ve svété zajm, ve svété
ideologii, ve svété pravdy, omylu a 1Zi atd. atd.

Neni nic v lidském svété, co by filosofie nemohla ¢i nesméla podrobit své metod€, svému
systematickému usili a své kritice. A neni nic lidskému svété tak vzdaleného a ciziho, Cemu
by filosofie nemohla a nedovedla prostfedkovat vztah k ¢lovéku a jeho svétu. Jednou
z nejucinnéjsich filosofickych metod a jednim ze zakladi jeji kriticnosti je konfrontace
struktur a situaci, které zdanlivé spolu nemaji souvislost.

Schopnosti pristoupit ke vSemu a k cemukoli (tj. ke kaZdé jednotlivosti i k celku) se
filosofie lisi od védy; svym systematickym mySlenim se 1iSi od ndboZenstvi a od uméni; a
konecné svou kriticnosti se lisi od kazdé ideologie — i kdyZ v mnoha bodech a momentech
se muzZe védé, uméni, naboZenstvi nebo ideologii podobat nebo bliZit.

Samotna filosofie vSak neni ve své podstaté, ve svém jadru a ve své hloubce (v plnosti)
pristupnd Zadné jiné discipliné neZ sobé samé. Kazdy jiny neZz filosoficky pristup je nutné
jednostranny a primo zkreslujici, jeho vysledky jsou sporné, nelegitimni nebo alespon
Castecné, povrchni a okrajové. V tomto smyslu je filosofie jednim z vrcholi lidského ducha
ajeho usili — vrcholii nenahraditelnych a nezastupitelnych, jejichz ztrata nebo jen
nivelizace znamena pronikavé ochuzeni a zplosténi lidského Zivota viibec.

Kazdy filosoficky podnik je ovSem svymi kofeny pevné zachycen v urcité déjinné situaci,
v urCité dobé, z niZ nemuze utéci. To znamend, Ze ani filosofie neopousti v Zadné, ani
nejkriti¢téjsi a nejsebekritictéjsi reflexi meze, jez predstavuje tato doba, a tedy neni Zadnym
definitivnim, absolutnim poznanim. Kazda filosofickd mySlenka ma pred sebou otevienou
budoucnost, v niZ miZe byt (opét jenom provizorné€) potvrzena, ale také rozpoznana jako
nedostateCnd, jednostrannd, mylna a faleSna. A to plati ovSem nejen o jednotlivém
filosofématu, ale také o celkovém zptisobu mysleni, ktery ziistdiva sam sobé Casto z vétsi
Casti zakryt a byva odkryvan postupné a s nejvétSimi obtiZzemi az v nasledujicich epochéach.
Proto d€jiny filosofie jsou ¢imsi mnohem podstatnéjSim a hlubSim neZ jenom popisem
a vypsanim myslenkovych udalosti a jejich casovych i logickych souvislosti. V déjinach
filosofie nejde jen o ¢irou mySlenku, ale o ty zdkladni lidské postoje ve vztahu ke svétu
i k druhym lidem (a ke vSem oném ,,svétim‘ uméni, védy, mravnosti, politiky atd., jeZ jsme
uvadeéli), které predstavuji zdkladni ,orientaci ve svété“. Déjiny filosofie nejsou proto
nejstastnéjSim ,,uvedenim“ do filosofické problematiky, ale naleZi spiSe k vrcholnym



fazim filosofické reflexe, nebot’ nejsou myslitelné bez filosofie déjin jako jejich
filosofického ramce. (Jinak ziistavaji bez filosofie!)



