Rozhovor o vife - s Karlem Vepirekem pro CRo 6 [2007]
pfipravné pozndmky

a) Pouhym sloviim nesmime moc vérit, musime se predevsim soustfedovat na to, co znamenaji a
k ¢emu se vztahuiji; kdyzZ se proto nékdo, tfeba statistik, zepta (tfeba pfi poslednim scitani lidu), zda
vérim nebo nikoli, vlastné s¢itd néco, co vlbec nelze scitat, protoze kazdy si tu otazku muze vylozit
jinak

b) To plati nejen o slovu ,vira“ ale také o slovu ,nabozZenstvi“, a jesté o mnoha jinych slovech. A podle
toho, co si kdo o tom mysli, jaké ma pojeti toho, ¢i onoho, vychazi z toho v dalsich Gvahach. V zoologii
nebo v botanice je bézné, Ze se kazdy exemplar musi urcit podle nejnovéjsiho platného systému: ale
v religionistice takovy obecné prijaty systém jesté nebyl vytvoren a dohodnut, a zejména ve filosofii
vibec neplati néjaky zavazny systém, nybrz kazdy filosof si ten systém musi bud sdm vytvofit, anebo
prevzit systém, ktery vytvoril nékdo jiny.

¢) Mnoho religionistd, ale také mnozi teologové maji ve zvyku fikat, Ze naboZenstvi provazi ¢lovéka od
samého pocatku. Ale stejné bychom mohli Fici, Ze to plati i o uméni. A prece vsichni uzndvame, Ze
mezi uménim néjakého neandrtalce nebo cromarnonce a uménim poslednich nékolika set let je
obrovsky rozdil, tedy Ze uméni nezlistava beze zmény, ale Ze se vyviji, presnéji, Ze ¢lovék nejen své
dovednosti (umét néco znamena pavodné néco dokazat udélat, zase ty posuny vyznamu!), ale také
svou vnimavost a vkus a smysl pro krasu apod. nejen ménil, ale kultivoval. A to zajisté plati i pro
religiozitu, ndboZenskost. A ja chci upozornit na to, Ze v té kultivaci ndboZenskosti a ndbozenstvi doslo
také na dulezitych rozcestich k rozdéleni riiznych jejich druhd. Zatimco nékde na pocatku to bylo
véechno az chaoticky smichané, takze je dodnes obtizné jeden typ odlisit od jinych, pozdéji uz to
rozliSovat nejen mizeme, ale musime, chceme-li o tom uvaZovat seri6zné a rozlisovat to co
nejpresnéji.

d) Kazda kultivace néceho jesté v néjakém ohledu nekultivovaného nebo malo kultivovaného spociva
v tom, Ze se zd(razni nékteré momenty oproti jinym, které jsou naopak zeslabovany; a nékdy mizeme
dokonce zjistit, Ze se do dosavadni tradice za¢nou zapojovat nové prvky a momenty. A najednou se
ukazuje, Ze mezi tradici a mezi tim novym zacne dochazet k napéti a Ze se privrzenci starého a nového
zacnou dostavat do velkych sport (nékdy napadnych spektakularnich, jindy zpocatku takrka ve svém
jadre nepozorovanych, ale vyznacenych symbolicky tak, Ze tim je ta podstata vlastné zakryvana.

e) V kultivaci nejstarsi ,nabozenskosti“, tj. mytu, doslo k prevratnému zlomu relativné velmi pozdé,
nebo bychom také mohli fici: pomérné nedavno, pred necelymi ¢tyfmi tisiciletimi (rozhodné vice nez
rysem zivota i mysleni ¢clovék ve svété mytu. Mytus je totiz svét, v némsz ¢lovék Zije, je to cela fada
jakychsi povidani, narativnich prostredku, které usnadnuji ¢lovéku orientovat se ve svété, ktery je
mnohem komplikovanéjsi, nez aby na lidsky Zivot v ném stacila ta pfirodni vybavenost, kterou mél a
do jisté miry dosud ma ¢lovék podobnou vybavé nejvyssich zvirat a ptaka. Tato nova lidska
orientovanost ve svété uz se neobejde beze slov, bez jazyka, bez vypravéni. A zakladem této
orientovanost ji prakticky ve vsech typech myt( soustfedénost ¢lovéka na pravzory, na archetypy
chovani a jednani. To ma na jednu stranu svou logiku a je to zcela pochopitelné (na misto chybéjicich
ostatné pozorujeme jiz také u nékterych zvifat a ptakud); na druhé strané to vsak silné brzdi
pohyblivost, pohotovost a adaptibilitu. Vsude, kde doléhaji na lidské skupiny mimoradné nové a
necekané naroky, dostavajici se tradicni spolecenstvi do tézkych krizi a nezfidka se rozpadaji a pfimo
vymiraji. V takovych pripadech se stavaji zachranou vsech pravé ti nekonformni, ,neortodoxni, co
jsou naklonéni pokusim a nezvyklym zptsoblm reagovani, zkratka ti, kdo si dokazi vymyslet néco
nového.

f) Timto rozpoznanim a rozliSovanim se vsak pro nas otevrelo porozuméni pro néco, co neni jen
zalezitosti nékterych lidskych tradic, ale co charakterizuje veskery Zivot - aZ na to, Ze ta orientace



neprochazi védomim ani neni védomim upeviiovana. Je to fenomén, ktery mizeme mnohdy
pozorovat i bez zvlastni pozornosti a mimoradného zaujeti, tak je napadny.



