Byti [70. léta]
1.

Otézka byti ma své nutné predpoklady, bez jejichz splnéni nemdize byt vibec
polozena. Nenalezi tedy mezi otazky, které by se mohly bez potizi odvoldvat na
obecné porozumeéni, obecné minéni a prosté z ného vychéazet. Pdvodné ovsem
musi byt polozena v Uzké souvislosti s timto ,,obecnym minénim* - a tak tomu
také bylo v zacatcich filosofie. ZkuSenost ucila, Zze se véci mohou jevit jako néco
jiného, nez ¢im opravdu jsou; tak bylo mozno proti sobé postavit jev a to, co se
jevi. To, co se jevi, jest; to znamend, Ze proti tomu, jak se néco ukazuje, vyjevuje,
predstavuje atd., stoji skutecnost, ze a jak to jest. Tim ovSsem neni jesté ucinén
praveé ten rozhodujici krok; zejména vsak se tim okamzité dostdvame do témeér
neresitelnych aporii. Kriticka reflexe navic odhali, Zze kazdé naSe pojeti toho, ze a
jak néco jest, je pravé nasim pojetim, takze vlastné stale neni rec o skutec¢nosti,
jak vskutku jest, nybrz jenom jak je pojata, tj. jak ji my (nebo nékdo jiny)
pojimame. Tady se otvira fundamentalni otazka noetickd, gnozeologicka - a ta
nas ovsem odvadi od naseho problému.

2.

Mame-li skupinu véci (skutecnosti) a tdZeme-li se po tom, co je vdem ¢lendim této
mnoziny spole¢né, ukaze se, ze mj. to je okolnost, Ze vSechny jsou. | kdyz
existuje nepochybné znacna rozlicnost mezi tim, jak tyto jednotlivé skutecnosti
jsou, okolnost, Ze jsou, je jim spolecna. TaZzeme-li se pak po povaze tohoto jim
spole¢ného rysu (vlastnosti atd.), pak dospéjeme k tomu, co se obvykle nazyva
Lbytim“. Toto byti pak uz nelze povazovat za néco, co ,jest” ve stejném smyslu,
jako ,jsou” vSechny jednotlivé skutecnosti. Jestlize skutecnost, ktera jest,
nazveme jsoucnem, pak to, ze jest, by bylo jejim bytim. Zaroven by pak platilo,
Ze v byti jsou si skutecnosti (véci) podobné, analogické, a zaroven, Ze toto byti uz
neni zaddnym jsoucnem, nebot pak bychom se museli tdzat déle po byti tohoto
byti, jez by bylo jsoucnem. Srv. Nic. Hartmann, Zur Grundlegung der Ontologie,
1693, str. 40-41.

3.

Jestlize vSak je byti pochopeno jako to identické v rozmanitosti jsouciho (dtto,
41), a jestlize se byti a jsoucno odlisuji pravé tak jako pravda a pravdivé,
skute¢nost a skutec¢né, realita a redlné (dtto, 40), pak ovSem by nebylo rozdilu
mezi bytim a jsoucnosti. Ani jsouc-
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