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1.

Snad by bylo dobré nejprve ztratit nékolik slov o dlivodech, které nas vedly k volbé tématu.
Predevsim bych chtél ujistit, Ze nAm na prvnim misté zase nepujde ani jenom o texty, které budeme
¢ist, ani jenom o autory téchto textt. Nasim cilem bude opét spiSe povzbudit své vlastni mysleni a
inspirovat se zvolenymi texty k vlastnim Gvaham. V podstaté se bude nas pfistup podobat loriskému
¢teni Augustinovych Konfesi, jenom bude o trochu pracnéjsi. Pfedevsim nebudeme mit po ruce
nejenom nékolik prekladd, ale pro vétsinu text( ani jediny preklad, a tak si budeme muset pomoci

a zejména nepriihlednéjsi; to znamena, Zze budeme mit tentokrat vic prace. To je moZno povaZzovat za
nevyhodu, ale po jisté strance to je, jak doufam, i prednost.

2.

V Americe pred néjakymi asi 20 lety vznikla theologicka skola, ktera pod vlivem Charlese Hartshorne-
a navazovala na urcité partie Whiteheadovy filosofie. O této skole neni u nds mnoho znamo, ale
vSechno svédci o tom, Ze si z nékolika dlivod( zasluhuje nasi pozornosti. Pfedevsim je pozoruhodnym
prispévkem k otazce vztahu mezi theologii a filosofii, tedy k otazce, ktera je zvlasté v protestantskych
kruzich pfimo zasuta mnoha nedorozuménimi a predsudky. Ale jde o vic nez o uziti urcité filosofické
metody anebo dokonce jenom terminologie k theologickym Gcellim, jak je tomu napf. u van Burena
(pouzito novopozitivistické vybavy). Whitehead sam vypracoval urcity pojem ,boha“, takze tu jde o
navazani kfestanské theologie na theologii filosofickou, tj. na urcité filosofické uceni o ,bohu*. Klade
se nam proto jako pro nase dalsi podnikani vyznamna otazka, jak lze vibec posuzovat takové partie
filosofického systému, v nichZ se myslitel pokousi uchopit to, ¢emu se tradi¢né fika nabozenskym
terminem ,b(ih“, a zejména jak Ize posuzovat otazku legitimity pouziti takové filosofické ,theologie“
v kifestanské theologii. Zvlastni dileZitost ma vsak otazka takové aplikace u myslitele, ktery se
pokousi svou filosofii uchopit celek skutecnosti a ktery odmita hloubit nebo treba jenom udrzovat
neprekrocitelnou propast mezi badanim prirodovédeckym (a tam zase jesté mezi Grovni fyzikalni a
mezi Grovni biologickou) a mezi filosofickym zkoumanim, véetné ,sekce" theologické, a ktery
dokonce pravé naopak oddélenost téchto oblasti pocituje jako nedostatek a prekazku pro uchopeni a
pochopeni véci, jak vskutku jsou. Pred lety nas neobycejné zaujal pronikavy pokus jiného
prirodovédce-filosofa, ktery vysel oviem hlavné z biologie a antropologie (¢i paleobiologie a
paleoantropologie, i kdyZ samozifejmé k tomu nutné patrila také geologie), totiz Pierra Teilharda de
Chardina. Whitehead ho rozpétim své myslenky silné pfipomina, i kdyz je o dvacet let starsi; nevim,
mél-li na Teilharda né&jaky vétsi vliv nebo zda Teilhard jeho spisy znal. Odlisnost Whiteheadova
spociva v tom, Ze jemu se uz sam Zivy organismus, Zivot vlibec stava zakladnim filosofickym
problémem. To souvisi s tim, Ze zakladna, z nizZ vychazi, je jind. Whitehead je svym vzdélanim a také
ucitelskym plsobenim matematik a fyzik. Pfipomenme si néco z jeho Zivota.

3.

Whitehead se narodil 15. Unora 1861 v Anglii. Jeho vlastni Zivotopisné poznamky si miizete precist na
zacatku malého vyboru, ktery vysel r. 1970 v Mladé fronté. Studoval v Cambridge hlavné
matematiku, a potom asi 25 let vyu€oval tamtéZz matematice a mechanice, od r. 1911 presidlil (uz
jako docent) do Londyna, kde prednéasel stejné obory, a od r. 1914 do r. 1924 zastaval profesuru na
Imperialni koleji pfirodnich véd a technologie v Kennsingtonu. Teprve v roce 1924 jako 63lety prijima
pozvani Harvardské university a zacina tam prednaset filosofii. Jeho publikované prace se obvykle
rozdéluji na tfi obdobi. Prvnim z nich je pfevazny zajem o matematickou logiku; tato etapa vyvrcholila



monumentalnim dilem Principia mathematica, (3 sv.), jeZ vydal spolecné s Bertrandem Russellem
(1911 1913). Poté se zabyval vice fyzikou a jejimi filosofickymi predpoklady a filosofickou interpretaci
(An Enquiry Concerning the Principles of Natural Knowledge, 1919; The Concept of Nature, 1920; The
Principle of Relativity with its Applications to Physical Science, 1922); toto obdobi je nazyvano
Lfilosofii pfirody“. Po zahajeni prednasek ve Spojenych statech vydava sva stézejni filosoficka dila,
ktera predstavuji v souhrnu tzv. ,filosofii organismu; nalezi se jeho nejvice vydavané a také nejvice
prekladané dilo Science and the Modern World, 1926, jeho nejvétsi spis Process and Reality, 1929,
jeho zavérecnou partii tu budeme cist, a Adventures of Idea, 1933. Whitehead prednasel do léta
1937 a pak odesel (v 76 letech) na odpocinek. Jesté pro Schilppovo vydani svazku The Library of
Living Philosophers, Vol.lll, The Philosophy of Alfred North Whitehead, ktery vysel ve spojenych
statech r.1941, napsal své autobiografické poznamky (shora zminéné). Zemfrel 2,5 roku po valce, 30.
12. 1947.

4.

Kdyz uz jsme v téch Zivotopisech, jesté néco o Hartshorneovi. Charles Hartshorne se narodil 5. ¢ervna
1897. Studoval nejprve na Haverford College, ale studia dokoncil na Harvardu 1923 (A.B.), po roce
ziskal dalsi gradus (A.M.) a 1923 Ph.D. Po dalsich dvou letech postgradualniho studia se vratil na
Harvard, kde zahajil svou ucitelskou drahu jako asistent nedavno prisedsiho profesora Whiteheada. V
r.1928 (tedy po 3 letech) odesel prednaset na Chicagskou universitu, kde se v r.1949 stal profesorem
filosofie. Od r.1955 do 1962 byl profesorem filosofie na Emory University of Georgia, a od r.1962 byl
profesorem filosofie na université v Texasu. Kuriozitou je jeho odborny zajem ornithologicky; vydal v
tom sméru radu védeckych praci. Vydal: The Philosophy and Psychology of Sensation, 1934; Beyond
Humanism, 1937; Man's Vision of God, 1941; The Divine Relativity, 1948; Reality as Social Process,
1953; Philosophers Speak of God (spolu s William Reese), 1953; The Logic of Perfection, 1962;
Anselm's Discovery, 1965; A Natural Theology for Our Time, 1967; Creative Synthesis and Philosophic
Method, 1970. Snad jesté Zije (bylo by mu 77 let).

5.

Whiteheadovo pojeti ,boha“ ma pro nas ovsem smysl pouze tehdy, neni-li k jeho filosofii pouze
prilepeno, neni-li jenom néjakym nadhodnym, nahodilym pridavkem, pfistavkem k jeho hlavni
myslenkové stavbé. Tady musime uvazit, Zze napr. William A. Christian ve své studii , The Concept of
God as Derivative Notion“, jeZ vysla r. 1964 v ,The Hartshorne Festschrift: Process and Divinity“ (str.
181-203) usiluje prokazat, Ze pojeti boha neni soucasti Whiteheadova kategorialniho schematu (,the
concept of God is not a part of Whitehead's categorial scheme® - 181; ,first we need to notice that
the scheme does not itself include a concept of God and to see why it does not“ - 182; ,the scheme
does not in any way single out some entity and assign to it the distinctive functions which Whitehead
later assigns to God" - 182; ,,this means that the conception of God is not immediately deducible
from the scheme taken by itself in its proper generality. So there is no concept of God in the
categorial scheme"” - 182). Kdyby to mélo znamenat, Ze Whitehead(v systém se obejde bez toho,
¢emu on sam fika ,God", tedy ,blh", pak by nase pocinani nemélo smysl a mohli bychom se prfimo
obratit ke studiu bud Hartshorneovych textt nebo hned text(i autor(l, nalezicich k oné tzv.
procesualni theologii. Ale ja mam dojem, Ze Christian (prestoZe v r.1959 vydal knihu o Whiteheadovi,
An Interpretation of Whitehead's Metaphysics, kterou ovsem neznam) neporozumél podstaté
Whiteheadova mysleni, a setrvavam v presvédcenti, Ze spravné pochopeni alespon hlavnich rysu
Whiteheadovy filosofie organismu je nezbytné, mame-li proniknout k podstaté jeho pojeti ,boha“.
Doufam proto, Ze nase pocinani nesmyslné nebude.

6.



Nékolik slov o postupu nasi spolecné prace. Byl bych rad, kdybyste si vSichni dobre precetli studii
,Nesmrtelnost“ z dubna 1941 (Cesky vybor str. 95-121), nebot se k ni budeme opétovné vracet.
Vlastni nase prace bude spocivat v pomalém a pozorném ¢teni druhé ¢asti zavérecného oddilu
Whiteheadova hlavniho spisu, Process and Reality. Tento zavérecny oddil, totiz kratka 5. ¢ast knihy,
predstavuje jakousi konec¢nou, vyslednou interpretaci Whiteheadovy filosofie organismu (nazyva se
4Final Interpretation®), a tvori jej dvé kapitoly, prvni, , The Ideal Opposites”, o 4 paragrafech, a druha,
nazvana ,God and the World“, kterou tu budeme Cist, o 7 paragrafech. Spole¢né ¢teni budeme
prokladat drobnymi referaty z dalSich vybranych text(, pokud budete ochotni se takové prace
ujmout. Kdybyste méli prileZitost nékde ziskat texty, které nam jsou zatim nedostupné, bylo by to
jisté velmi uzite¢né. Pripravim proto seznam toho, co mame k dispozici, a toho, co by bylo Zadouci,
ale o ¢em zatim nevime, jak to ziskat v plném znéni, a z ¢eho zname jen citace.



